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Anatolie BANARESCU,
master in drept , executor judecatoresc

fundamentul functional al procedurii de executare cu exceptia cazurilor cand o astfel de procedura devine caduca datorita
unor Tmprejurdri ce nu depind de vointa creditorului (executarea benevola a documentului executoriu de catre debitor, de-
cesul creditorului si neadmiterea succesiunii in drepturi procedurale, sau cazul in care, potrivit legislatiei, este stabilit un alt
mod de executare).

resc.
PRINCIPLE OF AVAILABILITY THE OPERATIONAL BASIS OF THE ENFORCEMENT PROCEDURE
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The present study examines the principle of availability, which by its legal value and applicative interest, is the functio-
nal basis of the enforcement procedure with the exception of cases where such a procedure becomes obsolete due to circum-
stances that do not depend on the will of the creditor (voluntary execution of the document enforcement by the debtor, the
death of the creditor and the non-admission of the succession in procedural rights, or the case where, according to the law,

another enforcement procedure is established).
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Introducere. Printre principi-
ile dreptului procesual civil
care 1si extind exigentele in mate-
ria executarii silite un loc deosebit
Prin valoarea sa juridica si interesul
aplicativ, acest principiu reprezinta
fundamentul functional al proce-
durii de executare, cu exceptia ca-
zurilor cand o astfel de procedura
devine caduca datoritd unor im-
prejurdri ce nu depind de vointa
creditorului (executarea benevola
a documentului executoriu de ca-
tre debitor, decesul creditorului si
neadmiterea succesiunii in drepturi
procedurale, sau cazul in care, po-
trivit legislatiei, este stabilit un alt
mod de executare).

Spre deosebire de celelalte prin-
cipii aplicabile procedurii de exe-
reprezintd fundamentul dinamic
al activitatii executionale si unele
dintre cele mai importante compo-
nente structurale ale acestuia sunt
reflectate in art. 4 CE RM, insa
aceste aspecte nu acopera pe deplin
dimensiunile juridice ale principiu-
lui in cauza.

Rezultate si discutii

Dreptul creditorului de a
renunta la executarea inceputd

Printre drepturile de dispozitie
ale creditorului ce pot fi desprinse
din dispozitia de la art. 4 CE RM
un loc deosebit revine dreptului
de a renunta la executarea ince-
putd, care, conform principiului
orice fazd a procedurii de executare
silitd (art. 4 alin. (1) CE RM).

Intrucat in literatura de specia-
litate [10, p. 82; 12, p. 27; 13, p.
36] acest drept este reflectat prin
sintagma ,,dreptul de renuntare la
executare”, consideram ca legiui-
torul moldovean prin sintagma ,,/a
executarea inceputd” i-a ingradit
creditorului posibilitatea de reali-
zare a dreptului respectiv numai in
cadrul procedurii declansate, ceea
ce ar insemna ca pana la intentarea
procedurii de executare sau dupa
incetarea acesteia creditorul nu ar
mai dispune de acest drept.

Tindnd cont de scopul pe care
il pretinde creditorul la realiza-
rea acestui drept, consideram ca
sintagma ,,dreptul de a renunta la

executare” nu reflectd in mod co-
respunzator valentele juridice ale
dreptului in cauza, deoarece in re-
alitate s-ar prezuma ca creditorul
renuntd 1n general la procedura
executionala si nu doar la urmari-
rea bunurilor debitorului, ceea ce
in practica ar putea crea unele con-
fuzii 1n situatia 1n care creditorul
renuntd la realizarea unui act pro-
cedural al executorului.

Pentru a aduce claritate asu-
pra acestui aspect terminologic ne
vom referi la notiunea de executare
consemnatd de eminentul savant
roman Eugen Herovanu [7, p. 23],
in viziunea caruia ,Executiunea
silita e un complex de operatiuni
Jjuridice, lasate in sarcina tribuna-
lelor ordinare si supuse normelor
si procedeelor folosite in afacerile
Judiciare contencioase”. Consta-
tare ce atesta cd autorul ei la defi-
nirea procedurii de executare silitd
a pus accentul pe dreptul obiectiv
menit sa reglementeze activitatile
executionale, indosind astfel dis-
ponibilitatea partilor care determi-
na intentarea acestei proceduri.

Prin urmare, luand in consi-
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derare faptul ca executarea silita
este constituitd dintr-o totalitate de
activitatii, este evident ca credito-
rul sau persoanele care au declansat
procedura de executare silitd nu
pretind sa renunte la intreaga pro-
cedurd executionald, deoarece nu
insasi procedura constituie un scop
al creditorului, ci, in virtutea prin-
cipiului disponibilitatii, acestuia ii
este oferita libertatea juridica de a
renunta la obiectul executarii con-
semnat in documentul executoriu.

Cu titlu de exceptie de la aceas-
ta precizare putem admite incheie-
rea contractului de tranzactie intre
creditor si debitor dupa intentarea
procedurii de executare silitd, 1n
temeiul caruia partile concesio-
nand reciproc au convenit de a In-
ceta procedura de executare prin
renuntarea la executarea silita, sta-
bilind prin continutul contractului
un alt mod de executare benevo-
la cu mentinerea sau modificarea
obiectului executarii.

De precizat in context ca con-
tractul de tranzactie prin valoarea
sa juridica reprezintd un act de dis-
ponibilitate distinct ce se realizea-
za prin acordul reciproc al partilor,
in temeiul caruia efectele materiale
ar putea fi delimitate de cele pro-
cedurale, ceea ce i-ar permite cre-
ditorului sa renunte la procedura
de executare silitd cu mentinerea
obiectului executarii.

In scopul inlaturarii acestei
inadvertente si prevenirii aparitiei
unor dificultati la realizarea aces-
tui drept al creditorului, cu titlu
de lege ferenda, consideram ca ar
fi oportun ca sintagma ,.dreptul de
a renunta la executarea inceputa”
din alin. (1) art. 4 CE RM sa fie in-
locuitd cu sintagma ,,dreptul de a
renunta la obiectul executarii” care
va reflecta Intr-un mod mai adecvat
esenta juridicd a dreptului respec-
tiv.

Fara a schimba firul logic,
mentionam catermenul ,,renuntare”
isi trage sevele din latinescul ,,re-
nuntiare” [4, p. 915], ceea ce In-
seamna a se lasa de ceva, a Intre-
rupe, a inceta de a mai face ceva,
a parasi de bunavoie. In aparenta,
acesta pare a fi incompatibil cu re-
alizarea unui drept castigat in baza
unui act jurisdictional, Tnsa daca i

apreciem efectele sale juridice pe
care le genereaza la etapa de exe-
cutare silitd, este evident ca prin
aceasta disponibilitate se inceteaza
un raport juridic executional.

Pentru a aduce o motivatie su-
plimentara asupra realizarii drep-
tului de renuntare la executare, il
vom cita pe ilustrul savant francez
Marcel Planiol [11, p. 75], care
consemna ca ,,renuntarea la drept
la fel reprezinta o modalitate de
realizare a acestuia” — talmacire
nelipsitd de noimd si suport nor-
mativ. In cazul nostru aceasta ar
insemna ca creditorul isi realizeaza
dreptul sau asupra obiectului exe-
cutdrii prin renuntarea la el datorita
libertatii juridice pe care i-o ofera
dreptul obiectiv in baza principiu-
lui disponibilitatii.

Analizand modul de realizare a
acestui drept, observam ca realiza-
rea lui este conditionatd de doua as-
pecte, adica de disponibilitatea ma-
teriala a creditorului de a renunta
la dreptul sau subiectiv consemnat
intr-un document executoriu si de
disponibilitatea procesuala in teme-
iul careia acesta trebuie sa realizeze
formalitatile prescrise de legislatia
in domeniu pentru ca renuntarea sa
la obiectul executdrii sd-si poatd
produce efectele juridice din punct
de vedere legal.

Pornind de la primul aspect al
acestui drept ce poate fi desprins
din natura sa juridica, care este fun-
damentatd pe o disponibilitate ma-
teriald, este evident ca el se refera
la aptitudinea legala a creditorului
de a se autodetermina la renuntarea
urmadririi  bunurilor  debitorului
dupd obtinerea documentului exe-
cutoriu, indiferent de faptul daca a
fost intentatda sau nu procedura de
executare silitd ori dacad aceasta a
fost incetata.

Cat priveste aspectul procesual
al dreptului creditorului de arenunta
la executare, acesta se individuali-
zeaza printr-un caracter acceso-
riu ce se afla intr-o dependenta de
momentul realizarii disponibilitatii
materiale, deoarece daca credito-
rul va renunta la obiectul execu-
tarii pana la intentarea procedurii
de executare silitd, atunci asupra
acestei renuntari nu se va mai ex-
tinde aspectul procesual, Intrucat
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procedura de executare silitd nu a
fost declansatd si nu poate fi vorba
despre o disponibilitate procesuala
in realizarea dreptului respectiv.

Reiesind din efectele juridice
pe care le genereaza dreptul cre-
ditorului de a renunta la procedura
de executare, consideram ca dupa
esenta sa juridica acest drept dis-
pune de unele asemdnari cu un
drept de dispozitie din cadrul pro-
cesului civil, si anume: cu drep-
tul reclamantului de a renunta la
actiune. Spre deosebire de dreptul
reclamantului de a renunta inte-
gral sau partial la actiune, alin. (1)
art. 4 CE RM ce vizeaza, inclusiv,
dreptul creditorului de a renunta la
procedura de executare nu contine
careva precizari in acest sens. In
practica este insa posibil ca credi-
torul sa renunte integral sau partial
la dreptul sau subiectiv supus exe-
cutdrii. Exemplu 1n acest sens poate
fi situatia cand creditorul renunta la
dobanzile de intarziere sau la alte
penalitati prescrise in documentul
executoriu, dar nu renunta la suma
datorata.

Analizanddiversitateasituatiilor
care pot fi intalnite in practica, pu-
tem distinge doud modalitdti de
renuntare a creditorului la obiectul
executarii: renuntarea extraproce-
durald si renuntarea procedurala.

Pornind de la prima varietate
de renuntare — extraprocedurala,
putem mentiona cd prin finalitatile
sale aceastd forma de renuntare
ne-ar crea o impresie gresita pre-
cum cd realizarea principiului
disponibilitatii nu s-ar atribui la
procedura de executare silita, de-
oarece nu se intreprind 1n acest
sens careva acte de dispozitie, cu
exceptia cazului cand partile au
incheiat un contract de tranzactie
prin care creditorul s-a obligat sa
renunte integral la obiectul execu-
tarii.

Realizarea disponibilitatii ex-
traprocedurale a creditorului se
manifestd prin inactiune, adicd in
cazul cand acesta nu-si exercita pur
si simplu dreptul sdu de a solicita
intentarea procedurii de executare,
ceea ce ar insemna cé el nici nu-i
pretinde debitorului sa-si execute
obligatiunea prescrisa in documen-
tul executoriu, insa ulterior acest
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drept prin efectul legii se prescrie
in timp.

Renuntarea procedurald repre-
zinta actul de dispozitie al credi-
torului prin care se renuntd partial
sau integral la obiectul executarii
dupa momentul intentarii procedu-
rii de executare silitd, fapt pentru
care legiuitorul a si conturat un te-
mei distinct de incetare a procedu-
rii de executare silita (art. 83 lit. g)
CE RM). Pentru acuratete juridica
precizam ca chiar dacad legislatia
executionala nu stabileste posi-
bilitatea creditorului de a renunta
partial la obiectul executarii, totusi,
in virtutea disponibilitatii materiale
asupra bunurilor supuse urmaririi,
creditorul se poate autodetermina
sd renunte partial sau integral la
obiectul executarii. Spre exemplu,
creditorul poate renunta la doban-
zile de intarziere care au fost indi-
cate in documentul executoriu, dar
nu va renunta la creanta sa prin-
cipald, insd pentru aceste situatii
de renuntare totald sau partiald
consecintele sunt diferite.

Cat priveste renuntarea proce-
durala, aceasta poate fi de doua fe-
luri: renuntarea partiala la obiectul
executarii silite, In cadrul careia
creditorul poate renunta la unele
obligatiuni ale debitorului expu-
se in documentul executoriu, cum
ar fi dobanzile contractuale, do-
banzile de intarziere, penalitatile
etc., iar activitatile executorului se
vor reduce in mod corespunzator;
renuntarea integrald la obiectul
executarii, caz in care executorul
va dispune incetarea procedurii de
executare.

Dincolo de particularitatile
procesuale de realizare a acestui
drept, este de mentionat ca reali-
zarea dreptului de renuntare in-
tegrald la obiectul executarii este
pusa in sarcind persoanelor care, in
limita Tmputernicirilor legale sau
conventionale, au declansat proce-
dura de executare silita.

Dreptul creditorului de a soli-
cita amdnarea executarii

Printre drepturile pe care le
poate realiza creditorul in virtutea
principiului disponibilitatii se indi-
vidualizeaza si dreptul de a solicita
amanarea procedurii de executare
silitd, drept care este recunoscut

in unanimitate de literatura de spe-
cialitate [10, p. 82; 12, p. 27; 13,
p. 36], fiind validat de legislatia in
domeniu.

Pentru a putea determina
finalitatile juridice ale acestui act
de dispozitie al creditorului vom
porni de la aspectul legal al acestui
privilegiu ce urmeaza a fi desprins
din dispozitia alin. (1) art. 4 CE
RM, unde se consemneaza cia pe
langa dreptul de a cere executarea
silita a documentelor executorii,
precum si de a renunta la execu-
tarea inceputd ,,creditorul dispune
de dreptul.... de a amdana pornirea
ei, n limitele prescriptiei dreptului
stabilit”, ceea ce sub aspect termi-
nologic creeaza o doza de incertitu-
dine in ce priveste modul de reali-
zare a acestei prerogative legale.

Apreciind dimensiunile acestei
disponibilitati procesuale, consi-
deram ca dreptul creditorului de a
amana pornirea procedurii de exe-
cutare contravine logicii juridice
din punct de vedere procedural,
deoarece este imposibil sd amani
o procedurd de executare care nu
a fost pornita, intrucat realizarea
acestei disponibilitati a creditoru-
lui deriva din insasi cererea lui de
a intenta procedura de executare,
care poate fi depusd la executorul
judecatoresc in orice moment dupa
ce a obtinut documentul executo-
riu cu respectarea termenului de
prescriptie. Mai mult ca atat, con-
form art. 60 alin. (1) CE RM, pro-
cedura de executare se intenteaza
la cererea creditorului urmaritor,
ceea ce ar Insemna ca aceastd ama-
nare ar fi conditionata de momentul
inaintarii cererii de catre creditor,
dar nicidecum prin depunerea unei
cereri de améanare.

Sub acest aspect este evident ca
si executorul judecatoresc este pus
in imposibilitate de a intocmi ca-
reva acte procesuale 1n acest sens,
deoarece art. 60 CE RM nu-i contu-
reaza o posibilitate legala de a dis-
pune printr-o incheiere amanarea
intentarii procedurii de executare,
iar potrivit principiului legalitatii
toate activitatile trebuie si cores-
punda exigentelor legale. Executo-
rul, in baza cererii creditorului, este
obligat in termen de 3 zile sa inten-
teze procedura de executare, nsa
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din continutul acestei prevederi re-
iese ca executorul trebuie sa indice
in incheiere cd se amana procedura
de intentare a executarii silite, ceea
ce nu ar conditiona Insasi intenta-
rea procedurii de executare.

In scopul inlaturarii acestei
dificultdti, consideram ca aceasta
optiune conturata la alin. (1) art.
4 CE RM necesita de a fi expusa
intr-o altd redactie, prin care s-ar
mentiona ca creditorul poate so-
licita executorului judecatoresc
amanarea realizarii unor acte sau
activitati executionale.

Admitand realizarea in practica
a acestei propuneri de legea feren-
da, consideram ca creditorul ar in-
tampina unele dificultati la realiza-
rea acestei optiuni legale, deoarece,
potrivit art. 76 CE RM, ,,executorul
Jjudecdtoresc poate amdna execu-
tarea la cererea unei parti sau din
oficiu, tinand cont de interesele pri-
mordiale ale creditorului...”, ceea
ce ar Tnsemna cd aceastd actiune
a creditorului s-ar extinde numai
asupra unui act sau unei activitati
procesuale, dar nu asupra intregii
proceduri de executare.

In doctrina romanad se sustine
ca uneori cursul procesu-
lui executional este oprit dato-
ritd unor imprejurdri voite de
parti, reflectand astfel principiul
disponibilitatii in procesul civil,
sau independent de vointa lor cand
partile se afla in imposibilitatea
continuarii procesului executional
datorita unor cerinte legale” |5, p.
60-61].

Faptul ca legiuitorul a evitat sa
includa in cuprinsul normei legale
unele precizari referitoare la extin-
derea principiului disponibilitatii
asupra actiunilor debitorului ne-ar
putea crea falsa impresie ca acest
principiu se refera in mod exclusiv
numai la creditor, deoarece, daca
ne referim la optiunea de a solicita
amanarea unor activitati procesua-
le, trebuie sd mentionam ca aceasta
ii revine si debitorului, motivatii
desprinse din precizarile expuse 1n
art. 76 CE RM.

Consideratiuni generale asu-
pra actelor de dispozitie ale debi-
torului

Printre varietatea actelor de
dispozitie ce pot fi realizate la
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etapa de executare silitd potrivit
principiului disponibilitatii un loc
aparte revine activitatilor care sunt
puse de legislatie la indemana de-
bitorului datorita drepturilor pe
care acesta le dobandeste in virtu-
tea pozitiei sale procesuale.

Chiar daca in aparentd legiui-
torul, potrivit statutului juridic al
creditorului la etapa de executare
silitd, i-a conturat acestuia o varie-
tate mai larga de drepturi procesua-
le ce pot fi desprinse din principiul
disponibilitatii, confirmandu-i ast-
fel o pozitie prioritara fata de de-
bitor, totusi aceasta situatie proce-
suald nu poate Indosi posibilitatea
debitorului de a realiza unele acte
de dispozitie ce-i revin lui Tn teme-
iul principiului disponibilitatii.

Pasind peste modestia doctri-
narilor care, analizand principiul
disponibilitatii, au evitat sd iden-
tifice actele de dispozitie ale debi-
torului ce pot fi realizare in cadrul
procedurii de executare silita a ho-
tararilor judecatoresti In materie
civila, in scopul inlaturarii acestei
incertitudini procesuale vom incer-
ca sa scoatem in relief unele acte
de dispozitie pe care le poate rea-
liza debitorul in baza principiului
disponibilitatii [6; 10, p. 27].

Incercarea de a elucida cele mai
raspandite acte de dispozitie ale de-
bitorului la etapa de executare si-
litd nu-si reduce importanta numai
la aspectul teoretic, intrucat prin
obiectivele sale aceasta preocupare
dispune si de un interes practic ce
vine sa nuanteze finalitatile juridi-
ce ale fiecarui drept al debitorului,
identificandu-i limitele de extinde-
re si dificultdtile pe care le poate
genera exercitarea acestuia in prac-
ticd, deoarece 1n unele cazuri de
modul de realizare a acestora de-
pinde ulterioara soarta a procedurii
de executare.

Analizand situatiile intalnite n
practica, devine evident ca debi-
torul dispune, la fel ca si credito-
rul, de unele drepturi procesuale
in limita pozitiei sale de subiect
pasiv al procedurii de executare.
Dar, spre regret, aceste drepturi nu
si-au gasit pana in prezent o abor-
dare corespunzatoare in literatura
de specialitate, ceea ce generecaza
unele incertitudini asupra efecte-

lor juridice pe care le pot produce
actele de dispozitie ale debitorului
realizate in cadrul procedurii de
executare.

Deoarece atat legislatia Roma-
niei, cat si cea a Republicii Mol-
dova in materie de executare silita
nu contine unele reglementari pro-
prii actelor de dispozitie ale debi-
torului ce pot fi realizate in baza
principiului disponibilitatii, unele
drepturi de dispozitie ale acestuia
pot fi totusi desprinse din prevede-
rile legale referitoare la contestatia
in materie de executare, amanare,
suspendare, reintoarcere a execu-
tarii etc., ceea ce atesta cd, potrivit
drepturilor sale subiective, debi-
torul dispune de o libertate legala
in realizarea unor acte care prin
esenta lor se atribuie la continutul
principiului disponibilitatii.

In virtutea acestor realitati doc-
trinare, este de mentionat ca in prac-
ticd pot fi intalnite situatii cAnd con-
duita debitorului reprezintd Insusi
nucleul principiului disponibilitatii
in materie de executare silita si, In
mod special, determina realizarea
actelor de dispozitie ale credito-
rului la declansarea procedurii de
executare silitd, precum si la deter-
minarea obiectului executarii silite.
Spre exemplu, daca dupa momentul
pronuntarii hotararii judecatoresti
debitorul, in virtutea principiului
disponibilitatii. si-a executat 1n
mod corespunzdtor obligatiunile
ce-i revin prin dispozitivul hota-
rarii, atunci creditorul decade din
posibilitatea de a-si realiza dreptul
sdu de a solicita intentarea proce-
durii de executare.

Sub acest aspect este actuala
opinia unor autori rusi [14, p. 18],
care sustin ca ,,conform principiu-
lui disponibilitatii, debitorul poate
executa benevol obligatiunea sa
care 1i revine potrivit documen-
tului executoriu, prevenind astfel
necesitatea derularii procedurii
de executare silita”. Insa, aceasta
afirmatie nu acopera intregul as-
pect metodologic prin care s-ar pu-
tea realiza prerogativa debitorului
de a executa obligatia prescrisa in
documentul executoriu.

Prin urmare, argumentele in-
vocate de acesti autori ar putea
constitui punctul de pornire 1in
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stabilirea conduitei debitorului si
in determinarea bunei-credinte a
acestuia. Insd, aceastd situatie nu
ar putea fi interpretatd intr-un mod
absolut, deoarece prevenirea de-
ruldrii procedurii de executare nu
ar exclude realizarea principiului
disponibilitatii, intrucat prin sine
insdsi aceasta libertate a debitorului
de a executa benevol documentul
executoriu constituie o manifestare
a disponibilitatii materiale in ca-
drul procedurii de executare silita
si, conform art. 61 alin. (1) lit. h)
CE RM, ar servi drept temei pen-
tru refuz in intentarea procedurii de
executare.

Precizarea referitoare la preve-
nirea necesitdtii de a fi intentatd
procedura de executare atestd ca
suntem in lipsa unei etape de execu-
tare silitd. Insa, acest fapt nu poate
fi interpretat ca o inadmisibilitate a
debitorului de a realiza careva acte
de dispozitie in cadrul unei proce-
duri ce n-a fost declansatd, deoare-
ce esenta acestui drept de dispozitie
determina prin sine existenta proce-
durii de executare.

Prin urmare, putem concluzio-
na cd executarea benevold de ca-
tre debitor a hotararii judecatoresti
constituie o varietate de realizare a
principiului disponibilitatii la etapa
de executare silitd, prin evitarea
unei astfel de proceduri (art. 60
CE RM) ce priveaza creditorul de
posibilitatea de a solicita, potrivit
dreptului sdu subiectiv recunoscut
de legislatie, intentarea procedurii
de executare, care, la randul sau,
este conditionatd de conduita debi-
torului.

Cu titlu de exceptie de la aceas-
ta situatie putem aduce reaua-
credinta a creditorului cand acesta,
cunoscand cu certitudine despre
executarea benevold a hotararii
judecatoresti, totusi solicitd prin
cererea sa intentarea procedurii
de executare, Insa aceasta va avea
un caracter provizoriu pana cand
executorul judecatoresc va stabili
ca debitorul, anterior momentului
inaintarii cererii de catre creditor,
a executat benevol hotararea jude-
catoreasca. Prin urmare, acest act
de dispozitie al creditorului nu va
produce careva efecte juridice ce
tin de urmarirea bunurilor debito-
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rului, intrucat executorul judecato-
resc va fi nevoit conform legislatiei
sa dispuna incetarea procedurii de
executare silita.

O alta situatie prin care s-ar ex-
clude reaua-credinta a creditorului
in declansarea procedurii de exe-
cutare ar fi cazul in care creditorul
nu a cunoscut despre executarea
benevold si in mod corespunzator
de catre debitor a obligatiunilor ce
deriva din documentul executoriu
si a solicitat intentarea procedurii
de executare silita. Insa, aceastd di-
ficultate ce poate sa apara 1n prac-
tica executionala este conditionata
de obscuritatile ce s-au strecurat in
prevederile Codului de executare
al Republicii Moldova care legi-
timeazd optiunea debitorului de a
executa benevol hotararea judeca-
toreasca sau alt document executo-
riu.

Prin urmare, putem constata ca
volumul drepturilor pe care le pot
exercita partile in baza principiului
disponibilitatii la etapa de execu-
tare silitd depinde Tn mare masura
de buna-credintd si de diligenta
acestora la valorificarea drepturilor
subiective Incalcate, deoarece rea-
lizarea drepturilor de dispozitie ale
partilor in cadrul fazei de executare
silitd are ca scop final restabilirea
efectiva a unui drept subiectiv le-
zat.

Dreptul debitorului de a execu-
ta benevol documentul executoriu

Printre drepturile debitorului ce
pot fi desprinse din continutul prin-
cipiului dlspomblhtatu in cadrul
procedurii de executare silitd un
loc mai controversat din punctul de
vedere al regimului juridic {i revine
dreptului de a executa benevol ho-
tararea judecatoreasca, care datorita
modului de realizare si efectelor pe
care le genereaza asupra procedurii
de executare ridica unele discutii
avand ca subiect inadvertentele ce
s-au strecurat in Codul de executa-
re al Republicii Moldova.

Chiar daca optiunea respectiva
a debitorului nu a fost mentionata
expres 1n art. 4 CE RM, totusi prin
efectele sale pe care le genereaza
asupra procedurii de executare si-
litd se atestd ca aceasta prerogativa
legala reprezintd o disponibilitate
a debitorului in drepturile sale ce-i

revin potrivit calitatii procesuale
pe care o dobandeste numai dupa
momentul cand hotararea judeca-
toreasca sau documentul executo-
riu au devenit susceptibile de a fi
executate.

Intr-o opinie doctrinara [1, p.
395], acest act de dispozitie al de-
bitorului este asimilat cu achisarea
[8, p. 485], sustinandu-se ca ,,Ni-
mic insda nu impiedicd partea, care
a pierdut in proces, sa execute de
bunavoie sentinta despre al carei
continut are cunostintd, precizan-
du-se totodata ca executarea de bu-
navoie poate sd fie expresd, atunci
cdnd partea a dat o declaratie scri-
sa ca se multumeste cu hotdrdrea
data, sau tacita, cand executarea
ei totalda nu mai lasa nicio indoiala
asupra intentiei celui care a pier-
dut in proces”.

Aici consideram necesar sa pre-
cizam ca pentru realizarea de catre
debitor a dreptului de executare
benevold nu este suficienta doar
existenta unei hotdrari judecatoresti
sau a documentului executoriu
care ar fi susceptibile de executat,
dar mai este necesar ca debito-
rul sd cunoascd despre existenta
acestora, deoarece in practica se
intdlnesc numeroase situatii cand
debitorul efectiv nu cunostea des-
pre existenta procesului ]udlclar in
temeiul cdruia s-a adoptat hotara-
rea judecdtoreascd si s-a eliberat
titlul executoriu. Acest incident
apare din cauza obscuritdtilor ce
s-au strecurat in legislatia procesu-
al civila a Republicii Moldova re-
feritoare la citarea publica (art. 108
alin. (1) CE RM ) si care continua
sd-si produca efecte negative in ca-
drul procedurii de executare silita.

Prin urmare, aceste obscuritati
legale pot facilita reaua-credinta a
reclamantului in oferirea unor asi-
gurari declarative din punct de ve-
dere legal, care pot fi ilustrate prin
diferite situatii ce se intalnesc n
practica. Spre exemplu, este cazul
in care reclamantul, cunoscand cu
certitudine domiciliul real al para-
tului, indica in cererea de chemare
in judecata o adresa gresitd si dec-
lard in instanta ca nu a reusit sa afle
domiciliul acestuia solicitand ast-
fel citarea publica in scopul de a-1
priva pe parat de posibilitatea de a
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se apdra contra pretentiilor inainta-
te. Drept urmare, dupa ramanerea
definitiva a hotdrarii judecatoresti,
debitorul este privat de posibilita-
tea de a executa benevol hotararea
judecatoreasca, intrucat el nu a cu-
noscut despre existenta procesului.

Ajustand aceste situatii la cam-
pul legal de realizare a dreptului
debitorului de a executa benevol
documentul executoriu, lesne ob-
servam ca legiuitorul moldav a in-
gradit posibilitatea debitorului 1n
exercitarea acestui act de dispozitie,
deoarece, potrivit art. 60 alin. (3)
CE RM, debitorul poate realiza
aceastd prerogativa deja in cadrul
unei procedurii de executare silita,
care prin esenta sa este incompati-
bila cu executarea benevola.

Prin urmare, din dispozitia nor-
mei citate supra devine evident ca
acordarea termenului de 15 zile de-
bitorului pentru a executa benevol
documentul executoriu este prin
sine insasi o actiune de executa-
re, deoarece sub aspect succesiv
aceasta actiune a executorului jude-
catoresc este realizatd concomitent
si/sau ulterior momentului emiterii
incheierii de intentare a procedurii
de executare, iar prin efectele ju-
ridice ale acestei actiuni debitorul
este preavizat despre intentarea
procedurii de executare, executorul
judecatoresc urmand sa evite reali-
zarea unor activitati de asigurare si
urmadrire fortatd a bunurilor debito-
rului in interiorul termenului acor-
dat pentru executarea benevola.

Apreciind efectele juridice pe
care le genereaza acordarea ter-
menului respectiv pentru execu-
tarea benevold, lesne observam ca
prin stabilirea de catre executor a
termenului de executare benevolad
se stirbeaza vocatia debitorului de
a dispune de acest drept, deoare-
ce autodeterminarea debitorului 1n
realizarea dreptului de executare
benevold este conditionatd de in-
cheierea executorului judecitoresc
privind intentarea procedurii de
executare.

Prin urmare, acest drept de
dispozitie al debitorului nu poa-
te fi asimilat cu cel prevazut de
noul Cod de procedurd civila al
Romaniei [2], care prin esenta sa
implica executarea benevola a do-
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cumentului executoriu pana la mo-
mentul pornirii procedurii de exe-
cutare, cel putin din simplul motiv
ca sesizarea executorului judecato-
resc fara acordarea unui termen de
executare benevola implica cheltu-
ieli suplimentare in seama debito-
rului.

In legislatia romand acest drept
al debitorului de a executa benevol
hotararea judecatoreasca sau un alt
document executoriu este legitimat
de art. 622 alin. (1) din noul Cod
de procedura civila, care prevede:
,Obligatia stabilita prin hotardrea
unei instante sau printr-un alt titlu
executoriu se aduce la indeplinire
de bunavoie”, ceea ce ar Insemna
ca creditorul ar trebui sa-i aduca la
cunostintd debitorului documentul
executoriu §i sd-i propund executa-
rea benevola a acestuia.

Prin urmare, datoritd acestei
prezumtii legale, in doctrina ro-
mana [8, p. 885; 10, p. 27] dreptul
debitorului de a executa de buna-
voie obligatiile stabilite printr-un
titlu executoriu imbraca haina unui
principiu distinct al procedurii de
executare In materie civila, consti-
tuind astfel fundamentul structural
al acestui drept de dispozitie al de-
bitorului.

Dincolo de aceste interpretari,
este de amintit aici asertiunea ce
apartine lui loan Les [8, p. 885],
potrivit careia optiunea debitorului
de a executa benevol documen-
tul executoriu este consideratd o
solutie novatoare in privinta unor
institutii importante ale executarii
care contribuie la realizarea cu ce-
leritate a urmaririi silite.

Referindu-se la efectele juridice
pe care le genereaza executarea be-
nevola de catre debitor a documen-
tului executoriu, unii autori [10, p.
27] asimileaza executarea benevo-
1a cu ,,achisarea tacita la hotarare
sau la un alt inscris care, potrivit
legislatiei, constituie un astfel de
titly”, ceea ce ar insemna ca prin
realizarea acestui drept s-ar preve-
ni realizarea unor activitati proce-
suale de catre executorul judecato-
resc in privinta urmadririi bunurilor
debitorului.

Pe langa incidentele anterior
analizate, putem admite si unele
situatii ce pot fi Intdlnite in practi-

ca cand prin realizarea unor acte de
dispozitie de catre creditor debito-
rul ar putea fi privat de posibilita-
tea de a executa benevol hotararea
judecdtoreascad sau alt document
executoriu. Un astfel de incident ar
fi cazul cand creditorul a renuntat
la obiectul executdrii si a refuzat
depunerea cererii de intentare a
procedurii de executare, ceea ce ar
insemna ca debitorul este exone-
rat de la executare. O alta situatie
similard ce ar putea fi admisa in
baza exigentelor prevazute de
art. 60 CE RM, care l-ar priva pe
debitor de posibilitatea de a execu-
ta benevol documentul executoriu,
este atunci cand dupa emiterea in-
cheierii de intentare a procedurii de
executare creditorul face o cerere
prin care renuntd la executare, iar
executorul judecatoresc, in baza lit.
g) art. 83 CE RM, va emite o inche-
iere prin care va dispune incetarea
procedurii de executare.

Concluzii

Analizand finalitatea acestui act
de dispozitie al debitorului, putem
nuanta cad prin executarea benevo-
1a a hotaréarii judecatoresti se con-
firma ca acesta este multumit cu
solutia primei instante de judecata
si renuntd la exercitarea dreptului
de a apela hotararea respectiva.
Mai mult ca atat, prin executarea
benevold a hotararii judecatoresti
sau a documentului executoriu se
confirma buna-credinta si diligenta
debitorului la realizarea drepturilor
procesuale in cadrul procedurii de
executare silitd, iar pentru execu-
tarea unor obligatiuni cu caracter
pecuniar se previne totodatad si in-
casarea dobanzilor de intarziere.

Rezumand asupra situatiilor ce
pot fi intalnite in practica si apreci-
ind consecintele pe care le poate ge-
nera abuzul de drept al creditorului
in cazul executarii benevole de ca-
tre debitor a hotararii judecatoresti,
cu titlu de lege ferenda consideram
ca prima fraza din dispozitia de la
alin. (3) art. 60 CE RM necesitd a
fi modificatd dupa cum urmeaza: /n
termen de 3 zile dupa primirea do-
cumentului executoriu si a dovezii
prin care se confirmad ca debitorul
a fost somat despre executarea be-
nevolda a documentului executoriu
in termen de 15 zile de la momentul
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receptionarii somatiei, executorul
Judecdtoresc va emite o incheiere
cu privire la intentarea procedurii
de executare, pe care o expediaza
partilor in termen de 3 zile dupa
emitere.

Faptul ca legiuitorul a evitat sa
includa in cuprinsul normei legale
unele precizari referitoare la extin-

asupra actiunilor debitorului ne-ar
putea crea falsa impresie ca prin-
cipiul disponibilitatii Tn materie de
executare se refera in mod exclusiv
numai la creditor.

In practica pot fi intalnite situatii
cand renuntarea creditorului la exe-
cutarea documentului executoriu
este imposibila datoritd naturii ju-
ridice a obiectului supus executarii,
spre exemplu: printr-o hotarare ju-
decatoreascd s-a declarat nulitatea
absoluta a unui contract civil si s-a
dispus aducerea partilor la pozitia
initiala, caz in care executarea nu
va putea fi incetatd in baza unui
contract de tranzactie, deoarece
aceasta contravine prevederilor art.
217 CC RM.

O alta exceptie cand debitorul
poate beneficia de o facilitare la
executarea silitd poate fi desprinsa
din dispozitia de la art. 252 alin. (1)
CPC RM, care prevede ca ,,in func-
tie de situatia materiald a partilor
sau de alte circumstante, instanta
emitenta poate, la cererea partici-
pantilor la proces sau la propune-
rea executorului judecatoresc, sa
amdne ori sa esaloneze executarea
ei, precum §i sa schimbe modul sau
ordinea de executare”.
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which should precede the full functioning of the system. On the basis of the
conducted research, possible ways of solving some problematic aspects related
to the launch of the Unified Information and Communication System in Ukraine
were formulated, and directions for further development of legislation in the field
of e-justice regulation in Ukraine were determined.

Keywords: e-justice, Unified information and communication system, electronic
signature.

INTRODUCEREA UNUI SINGUR SISTEM DE INFORMARE-
TELECOMUNICATII JUDICIARE: PROBLEME DE TEORIE SI
PRACTICA

Alexander BERNAZUK,
Doctor 1n drept, conferentiar universitar Profesor asociat al Departamentului de
Istorie si Teorie a Statului si Dreptului a Universitatii Europene

Articolul este dedicat studiului teoriei si practicii implementarii sistemului
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aspecte problematice legate de implementarea si lansarea Sistemului Unificat de
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