LEGEA SI VIATA |

IUNIE 2019 D|

CZU: 343.535

OBIECTUL JURIDIC GENERIC SI OBIECTUL JURIDIC SPECIAL AL
INFRACTIUNILOR LEGATE DE INSOLVABILITATE

Vera URSU,
doctorand, Universitatea de Stat din Moldova

in prezentul demers stiintific se pune in discutie obiectul juridic al infractiunilor previzute la art.252 si 253 CP RM.
Astfel, este identificat obiectul juridic general, obiectul juridic generic si obiectul juridic special al acestor infractiuni. Pe de
alta parte, autorul concluzioneaza ca obiectul juridic special al infractiunilor legate de insolvabilitate prezinta o importanta
majora pentru calificarea corecta a faptelor, deoarece datorita acestuia poate fi determinatd gravitatea infractiunii comise si
gradul de pericol al acesteia.
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In the carried out study is put in question legal object of offences provided by articles 252 and 253 PC RM. Thus, general
legal object, generic legal object and specific legal object is identified. Secondly, the authore argues that the specific legal
object of the offences concerning insolvency show great importance for proper definition of the offences, because due to it

can be determined seriousness of the offense committed and the degree of danger of hers.
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ntroducere. Conform preve-

derilor alin.(1) art. 51 din Co-
dul penal al Republicii Moldova (in
continuare CP RM): ,,Temeiul real
al raspunderii penale il constituie
fapta prejudiciabila savarsita, iar
componenta infractiunii, stipulata
in legea penald, reprezinta temeiul
Juridic al raspunderii penale”, iar
potrivit art. 52 al aceluiasi cod, ,,Se
considera componenta a infractiu-
nii totalitatea semnelor obiective §i
subiective, stabilite de legea pena-
la, ce califica o fapta prejudiciabila
drept infractiune concreta” [1].

In acest context, autorul A.V.
Makarov mentioneaza ca: ,,Fieca-
re dintre elementele componentei
de infractiune este foarte important
pentru calificarea faptei penale,
insa obiectul infractiunii prin natu-
ra sa este primordial, deoarece nu
poate exista infractiune fara obiect
de atentare” [2, p. 18], cu alte cu-
vinte, nu putem aprecia o fapta ca
infractiune, dacd In urma savarsirii
acesteia nu a fost lezata nicio relatie
sociala.

Dupa parerea autorilor A.I. Mar-
tev si N.V. Visneakova, obiectul

infractiunii 1l alcatuiesc valorile si
relatiile sociale ocazionate de aces-
tea, care contribuie la buna dezvol-
tare a societatii, ocrotite de legea
penald prin incriminarea si sanctio-
narea faptelor ce pericliteaza aceste
relatii [3, p. 31]. Astfel, urmeaza sa
percepem obiectul infractiunii prin
prisma tuturor valorilor si relatiilor
sociale ocrotite de legea penala.
Obiectul infractiunii ca element
obligatoriu al componentei de in-
fractiune joacd un rol important in
delimitarea infractiunilor de contra-
ventii sau fapte imorale, de aseme-
nea, contribuie la stabilirea gradu-
lui prejudiciabil al faptelor penale
savarsite si la calificarea lor corec-
td. Dupa cum mentioneaza autorul
V.N. Kudreavtev, ,,Stabilirea obiec-
tului infractiunii poate fi comparata
cu alegerea unui program prelimi-
nar care este util pentru determina-
rea grupei de componente inrudite
printre care se va recurge la cauta-
rea normei necesare” [4, p. 148].
Astfel, operand cu opinia au-
torului V. Draghici, daca, in prin-
cipiu, orice norma de incriminare
este menita sa ocroteasca o valoare

sociald, precum si relatiile sociale
care se creeaza si se dezvolta in ju-
rul ei, aceasta nu inseamna ca, in-
totdeauna, in descrierea normei tre-
buie sd apara si obiectul juridic, cel
mai adesea acesta se deduce prin
eforturile de interpretare a doctrinei
penale [5, p. 50].

Referitor la coraportul dintre
relatiile sociale si valorile sociale,
S.Brinza sustine, just, ca ,,relatiile
sociale sunt realitati exterioare va-
lorii sociale, ele preexista valorii so-
ciale si slujesc ca factor de evaluare
si de atribuire a Insusirii de valoare
anumitor entitati care corespund in-
tereselor societatii” [6, p.31].

Consideram ca obiectul infrac-
tiunii este format nu numai din
relatiile sociale, dar si din valorile
sociale ocrotite de legea penala.
Intr-o asemenea conceptie, relatiile
sociale sunt puse pe acelasi plan cu
valorile sociale i nu mai sunt pri-
vite ca realitagi distincte, relatiile
sociale putand fi prejudiciate doar
prin intermediul valorilor sociale.
[6,p-31].

Alexandru Boroi specificd cu
drept cuvant ca, in cazul infrac-
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tiunii, vatamarea sau periclitarea
relatiilor sociale printr-un act de
conduita are loc prin vatdmarea sau
periclitarea valorii sociale in jurul
si datorita careia exista acele relatii,
tot asa cum apdrarea acelorasi re-
latii sociale impotriva aceluiasi act
de conduita are loc prin apdrarea
valorii sociale respective. Aceasta
demonstreaza legatura, interdepen-
denta dintre valorile sociale funda-
mentale si relatiile sociale care le
consacra existenta, functionalitatea
[7, p- 25].

O definitie reusita in acest sens

este data de autorul Mihail Udroiu,
care mentioneaza ca obiectul infrac-
tiunii constituie valoarea sociala
protejata de legea penald, vatdmata
sau pusa in pericol prin savarsirea
infractiunii [8, p. 17], or, nu intot-
deauna valoarea sociala trebuie sa
fie vatamatd pentru a fi in prezen-
ta unei infractiuni, spre exemplu,
in cazul faptelor cu o componenta
formal redusa, este suficient riscul
lezarii valorii sociale pentru ca in-
fractiunea sa fie consumata.
Dupa V. Stati, In acceptiunea cea
mai generald, obiectul infractiunii
este cel asupra caruia se indreapta
fapta penald, cel caruia i se cauzea-
7a sau i se poate cauza prejudiciu
in rezultatul comiterii infractiunii.
In stiinta dreptului penal este cva-
siunanim acceptata teza ca obiectul
infractiunii 1l formeaza relatiile so-
ciale impotriva carora se Indreapta
actul de conduita infractionala si pe
care el le vatama sau le pune 1n pe-
ricol [9, p. 25].

Continut de baza. In teoria
dreptulul penal se face distinctie
intre mai multe categorii de obiec-
te ale infractiunii, tindndu-se sea-
ma de anumite probleme teoretice
si practice privind structura partii
speciale a dreptului penal, deter-
minarea gradului prejudiciabil al
infractiunilor si corecta calificare a
acestora. Sunt cunoscute astfel, ca-
tegoriile de obiect juridic si obiect
material, obiect juridic generic
(de grup) si obiect juridic specific
(special), obiect juridic principal si
obiect juridic secundar (adiacent)
[10, p. 89].

Pe de alta parte, alti autori [11,
p. 116] stabilesc, partial, o alta ca-
tegorisire a obiectului juridic al

infractiunii, In sensul delimitarii
obiectului juridic general, generic
si nemijlocit.

De fapt, divergenta notionald
nominalizata constad doar din di-
ferenta de definire a una si aceiasi
modalitate a obiectului, denumita
in primul caz — obiect juridic spe-
cial, iar 1n al doilea — obiect juridic
nermﬂomt desemnand in ambele
cazuri cea mai concreta modalitate
a obiectului — relatia sociala careia
i se aduce atingere directd In urma
savarsirii infractiunii.

Unitatea continutului si formei
nu exclude posibilitatea si justi-
ficarea, dar uneori si necesitatea,
cercerdrii individuale a relatiilor
economice si a ,,coloritului” juridic
al ei. Or, dacd continutul predeter-
mind forma, atunci stabilirea speci-
ficului relatiilor economice permi-
te de a intelege si particularitatile
legislatiei regulatorii, pe cale de
consecutivitate - si a obiectului
infractiunilor economice. In acest
ultim sens, infractiunile legate de
insolvabilitate impun analiza unor
reglementari regulatorii foarte com-
plexe si complicate. [12, p. 117].

Din alin. (1) art. 2 CP RM reie-
se ca relatiile sociale cu privire la
intreaga ordine de drept — reprezen-
tata de persoand, de drepturile si li-
bertatile acesteia, de proprietate, de
mediul inconjurator, de oranduirea
constitutionala, de suveranitatea,
independenta si integritatea ferito-
riald a Republicii Moldova, de pa-
cea sl securitatea omenirii, precum
si de alte asemenea valori sociale
— formeaza obiectul juridic general
al infractiunilor prevazute de Partea
Speciald a Codului penal al Repu-
blicii Moldova.

Din obiectul juridic general al
infractiunii deriva obiectul juridic
generic sau de grup al infractiunii.
Acesta din urma se refera la fieca-
re din cele optsprezece grupuri de
infractiuni prevazute de Capitolele

[-XVIII ale Partii Speciale a Codu-
lui penal al Repubhcu Moldova.

Obiectul juridic generic, com-
parativ cu obiectul juridic general,
are un caracter mai restrans. Acesta
este constituit dintr-un fascicul de
relatii sociale formate in jurul si da-
toritd unor valori fundamentale ale
societatii, cum sunt: persoana uma-
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nd, statul, proprietatea, sistemul
economic etc. Caracterul comun se
evidentiaza numai fatd de un grup
de infractiuni.

In dreptul penal roman obiectul
juridic generic al infractiunilor la
regimul stabilit pentru anumite ac-
tivitati economice il formeaza ace-
le relatii sociale referitoare la buna
desfasurare a activitatilor economi-
ce, a regimului legal stabilit pentru
acestea [13, p. 222-223].

Infractiunile de insolvabilitate
intentionata si insolvabilitate ficti-
va sunt prevazute la articolul 252
si 253 si fac parte din Capitolul X
LInfractiuni economice” al Partii
Speciale a Codului penal al Republi-
cii Moldova. Din denumirea acestui
capitol se poate deduce ca relatiile
sociale cu privire la economia na-
tionald formeaza obiectul juridic
generic al infractiunilor economice.
Aceasta opinie Isi gaseste sustinere
in doctrina penald nationala [14, p.
46; 15; 16, p. 76; 17, p. 119; 18, p.
142 19 p- 75; 20 p. 70].

inalin. 08 art. 126 din Constitutia
Republicii Moldova [21] Ieglultorul
relevd caracteristicile de baza ale
economiei nationale: ,, Economia
Republicii Moldova este economie
de piata, de orientare sociala, ba-
zata pe proprietatea privata si pe
proprietatea publicd, antrenate in
concurenta libera”. Astfel carac-
terizatd, economia nationald, pri-
vita drept componenta a ordinii de
drept, evolueaza in calitate de va-
loare sociala fundamentala aparata
impotriva infractiunilor prevazute
in Capitolul X ,,Infractiuni econo-
mice” al Partii Speciale a Codului
penal al Republicii Moldova

In planul dreptului comparat,
exista state in care infractiunile le-
gate de insolvabilitate sunt regasite
in alte compartimente ale legilor
penale, decat acelea care reglemen-
teaza infractiunile economice.

In acest sens, urmeaza sa trecem
in revistd practica Romaniei, care
in Partea Speciald a Codului penal
[22], prevede raspunderea pentru
bancruta simpla, bancruta fraudu-
loasa si gestiunea frauduloasa (art.
240-242) in Titlul I — Infractiuni
contra patrimoniului, Cap. III —
Infractiuni  contra patrimoniului
prin nesocotirea increderii. Simi-
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lara este si legislatia penala a El-
vetiei, care 1n Sectiunea Il - Fapte
infractionale contra patrimoniului,
I - Fapte infractionale contra pa-
trimoniului, Sectiunea XX — Incal-
carea reglementarilor juridice ale
Confederatiei Codului penal elve-
tian [23], incrimineaza insolvabili-
tatea intentionata si insolvabilitatea
fictivda, ambele 1n contextul unui
management defectuos (art. 165).

Cualte cuvinte, in legislatiile sta-
telor sus-mentionate, locul faptelor
ilicite, denumite generic ,, infracti-
uni legate de insolvabilitate” este
in cadrul grupului infractional ce
atenteaza Tmpotriva patrlmomuhn
persoanei, or consecinta savarsirii
faptelor analizate se materializeaza
in cauzarea de prejudicii financiare
victimei acestei infractiuni — credi-
torului, aceasta fiind si explicatia
pozitionarii respective.

Pe de altd parte, Codul penal
german [24] prevede in Cap. XXIV,
denumit ,, Infractiuni privind insol-
vabilitatea”, cinci norme penale
prin care sunt sanctionate anumite
fapte grave referitoare la provoca-
rea falimentului ca urmare a unor
nereguli financiare. S$i in sistemul
legislatiei franceze, raspunderea
pentru infractiunile legate de insol-
vabilatate este stabilitd In departa-
mentul 111 ,, Despre insolvabilitatea
fictiva” 1n Cap. III al Cartii III din
Codul penal francez [25].

In acest caz, faptele analizate
sunt grupate intr-un mod mai dis-
tinct, avand un loc specific in cadrul
legilor penale.

Cu toate acestea, existd §i une-
le state in care atestdm o conceptie
asemanatoare privitoare la obiectul
juridic generic al infractiunilor re-
unite sub denumirea de infractiuni
legate de insolvabilitate, astfel, arti-
colele corespondente cu art. 252 si
253 CP RM fac parte din comparti-
mente alcatuite Th baza unor criterii
similare cu cel aplicat la constitu-
irea Capitolului X din Partea Spe-
ciald a Codului penal al Republicii
Moldova.

De exemplu, in Partea Speciala
a Codului penal al Lituaniei [26],
art. 213 ,, Cauzarea insolvabilitatii
sau falimentului la intreprinderea
(societatea comerciald)” se afla in
Capitolul X1 ,, Fapte infractionale

in sfera economiei nationale”. In
Partea Speciald a Codului penal al
Azerbaijanului[27], art. 210, 211,
212 dedicate incriminarii infracti-
unilor analizate fac parte din Ca-
pitolul XXIV ., Inﬁ’actlum in sfera
activitdtii economice”. In Partea
Speciald a Codului penal al Federa-
tiei Ruse [28], art. 195, 196, 197 se
afla in Capitolul XXII ,, Infractiuni
in sfera activitatii economice”. In
Partea Speciala a Codului penal al
Estoniei [29], se face distinctie in-
tre faliment premeditat (art. 148?),
tainuire a bunurilor si datoriilor
in procedura cauzelor de faliment
sau in cauzele inaintarii cererii
despre solicitarea bunurilor (art.
148%) si neexecutare a obligatiunii
anuntarii sau depunerii cererii (art.
148"), infractiuni care fac parte din
Capltolul VII ,Infractiuni econo-
mice”. In Partea Speciald a Codului
penal al Uzbechistanului [30], art.
192 , Activitatea de intreprinzator
ilicitd” infractiunile legate de insol-
vabilitate se afla in Capitolul XXII
s Infractiuni contra bazelor econo-
miei”.

Consideram oportun locul ac-
tual de pozitionare a infractiunilor
legate de insolvabilitate in Partea
Speciala a legii penale nationale,
rationament dedus din atingerile
relatiilor sociale asupra carora aten-
teazd faptuitorul in urma savarsi-
rii acestor fapte. In acest sens Gh.
Gheorghiu considera infractiunile
legate de bancrutd ca avand ca
obiect juridic de grup relatiile so-
ciale privind functionarea normala
a societdtilor comerciale, fiecare
avand si un obiect juridic special
[31, p. 214].

Obiectul juridic generic al
infractiunii de bancrutd fraudu-
loasa, considerd V. Pasca, 1l con-
stituie relatiile sociale privind
functionarea normald si in confor-
mitate cu scopul social economic al
societatilor comerciale, motiv pen-
tru care infractiunea a fost incrimi-
natd prin legea privind organizarea
si functionarea societatilor comer-
ciale [32, p. 162].

Astfel, urmeaza sa subliniem ca,
obiectul juridic generic al infracti-
unilor legate de insolvabilitate, si-
milar altor infractiuni economice,
este format din raporturile sociale
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privind economia nationald funda-
mentata pe principiile de bazd de
infaptuire a activitatii economice.

Pe de alta parte, obiectul juridic
special presupune obiectul juridic
propriu-zis al infractiunii, specific
fiecarei infractiuni, constituit din
relatiile sociale formate in jurul si
datoritd unei valori specifice, sub-
ordonate uneia dintre valorile fun-
damentale, relatii a caror formare,
desfasurare sau dezvoltare nu ar fi
posibila fara apararea impotriva
infractiunii a acelei valori [33, p.
197]

Cu alte cuvinte, obiectul juridic
special 1l formeaza relatiile sociale
la care atenteaza infractiunea indi-
viduala [34, p. 26].

In opinia autorului Gh. Alecu,
obiectul juridic special reprezinta
valoarea sociald concretd careia i
se aduce atingere prin infractiune,
avand importanta aceasta categorie
a obiectului juridic la determinarea
individualitatii unei infractiuni In
cadrul grupului [35, p. 40].

Obiectul juridic special repre-
zintd o parte integrantd a obiectului
juridic generic. Prin obiect juridic
special se Intelege valoarea sociala
concreta contra careia se indreapta
nemijlocit actiunea sau inactiunea
prevazutd de legea penald, valoare
caracterizatd prin anumite trasaturi
proprii, speciale care servesc la in-
dividualizarea unei infractiuni din
cadrul aceleiasi grupe sau subgrupe
[36, p. 147].

Conform opiniei autorului Au-
gustin Ungureanu, obiectul juridic
special al infractiunii constituie o
anumitd valoare sociald sau o re-
latie sociald privitoare la aceasta,
vatamata sau periclitatd prin savar-
sirea unei infractiuni [37, p. 75].

In pofida faptului ca orice in-
fractiune are de reguld un singur
obiect juridic special, totusi deseori
se Intalnesc cazuri cand o infracti-
une atenteaza concomitent la doua
obiecte juridice speciale. In acest
context, autorii Al. Borodac [38, p.
97], A.S. Mihlin [39, p. 14], L.D.
Gauhman [40, p. 67] disting doua
categorii ale obiectului juridic spe-
cial, si anume: principal si secun-
dar,

In aceeasi ordine de idei, ope-
rand cu notiunea de obiect juridic
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nemijlocit, V. Stati initiaza o analiza
detaliata a acestuia In ipoteza in-
fractiunilor legate de insolvabilita-
te, care, printre altele, mentioneaza
ca acesta este format din relatiile
sociale care apar si se dezvolta 1n
legaturd cu exercitarea, In temeiul
legii, a activitatii de Intreprinzator
si prin care sunt asigurate interesele
legitime ale creditorilor in conditi-
ile de insolvabilitate, iar concluzia
cu privire la obiectul nemijlocit al
infractiunilor, legate de insolvabi-
litate, este facilitatd de stabilirea
obiectului generic al acestor fapte
penale - relatiile sociale care apar
si se desfagoara in domeniul econo-
miei nationale - si a obiectului de
tip al acestor infractiuni - relatiile
sociale care apar si se dezvoltd in
domeniul activitatii de intreprinza-
tor [9, p. 33].

Analizand obiectul juridic spe-
cial al infractiunilor legate de in-
solvabilitate autorii S. Brinza si V.
Stati mentioneaza ca obiectul juri-
dic al infractiunii prevazute la alin.
(1) art.252 CP RM il formeaza re-
latiile sociale cu privire la corecti-
tudinea onorarii de catre debitor a
obligatiilor in fata creditorilor, cel
al infractiuniii prevazute la alin.(3)
art. 252 CP RM 1l constituie relatiile
sociale cu privire la corectitudinea
onorarii de catre banca debitoare a
obligatiilor in fata creditorilor, iar
obiectul juridic special al infractiu-
nii specificate la alin.(1) art.253 CP
RM 1l constituie relatiile sociale cu
privire la temeinicia intentarii unui
proces de insolvabilitate. [41, p.
299, p.309, p. 311].

In opinia lui Lebedinschi A.,
luand in vedere faptul ca relatiile
sociale care formeaza catego-
ria obiectului juridic special al
infractiunilor de insolvabilitate (in
particular — insolvabilitatea ficti-
va) urmeaza a identifica un raport
de subordonare logicad cu cumulul
de relatii sociale care se inscriu 1n
elementul de obiect juridic generic
al infractiunilor respective, acesta
(obiectul juridic special de bazd)
trebuie sa respecte legdtura siste-
matica cu sistemul de relatii sociale
care vizeaza sistemul economic in
ansamblu [12, p. 126], astfel, ur-
meaza sa deducem obiectul juridic
special al infractiunilor legate de

insolvabilitate din obiectul juridic
generic.

Cristi Danilet se expune 1in
privinta caracterului complex al
obiectului juridic al infractiunii de
bancrutd frauduloasa: in principal
sunt ocrotite relatiile sociale cu
privire la increderea publicului in
societdtile comerciale, asigurandu-
se functionarea normala si legala a
societatilor comerciale; sunt sanc-
tionate astfel faptele de falsificare,
distrugere si sustragere a evidente-
lor societatii; in secundar sunt ocro-
tite relatiile sociale cu privire la
protejarea intereselor legitime ale
celor implicati 1n activitatile unei
societati: asociati, actionari, deti-
natori de obligatiuni, terti creditori
ai societatii comerciale romane si ai
statului roman; sunt sanctionate ast-
fel faptele de ascundere a unei parti
a activului, infatisarea unor datorii
inexistente si Instrdinarea unei parti
insemnate a activului societatii. [42,
p. 30]. Suntem de acord partial cu
opinia expusd, iar ceea ce priveste
relatiile sociale care sunt lezate in
mod secundar, suntem de parere ca,
mai cu seama, sunt lezate interesele
patrimoniale ale victimei — credito-
rul, si nu a tuturor actorilor — parti-
cipanti la administrarea debitorului
sau a statului, mentionati de autor.

M. Zamfiriu mentioneaza ca
faptele care se savarsesc in legatura
cu starea de incetare a platilor, sunt
ocrotite prin aceasta incriminare si
interesele legitime ale persoane-
lor prejudiciate prin omisiunea de
onorare a platilor ajunse la scadenta
[43, p. 74].

Intr-o oarecare masura autorul
ajunge la concluzia expusa tinand
cont de prejudiciul adus victimei
prin savarsirea infractiunii, 1nsa,
cu sigurantd, se prezintd astfel,
doar o parte a obiectului juridic
special. Dupa Diaconu C., obiec-
tul juridic specific al infractiu-
nii de bancrutd frauduloasa este
complex. Pe cale de consecinta
acest tip de infractiune va avea un
obiect juridic specific principal si
unul secundar. Primul consta 1n
relatiile sociale privind dreptul de
gaj al creditorilor societatii asupra
patrimoniului acesteia i implicit a
executarii cu buna-credinta a obli-
gatiilor comerciale in timp ce cel
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de-al doilea vizeaza atat increde-
rea publicului 1n forta probantd a
evidentelor societatii, cat si a ac-
telor care emana de la aceasta [44,
p. 867].

In opinia noastra, urmeaza sa

percepem obiectul juridic special al
infractiunilor legate de insolvabili-
tate prin prisma complexitatii aces-
tuia, si asta, deoarece nu putem sa
afirmam ca In urma savarsirii fapte-
lor analizate se aduce atingere unei
singuri valori/relatii sociale.
Asa dar, in privinta infractiunii de
insolvabilitate intentionatd, consi-
deram ca obiectul juridic principal
urmeaza a fi recunoscut ca fiind for-
mat din relatiile sociale privind pro-
bitatea onorarii obligatiilor de catre
debitor fatd de creditorii acestuia,
pe cand obiectul juridic secundar
il reprezinta securitatea intereselor
financiare ale creditorilor.

Daca ar fi sa ne referim la obiec-
tul juridic principal al infractiunii
de insolvabilitate fictiva, acesta il
constituie relatiile sociale cu privire
la temeinicia intentarii unui proces
de insolvabilitate, iar obiectul ju-
ridic secundar, similar ca si in ca-
creeaza relatiile sociale cu privire
la securitatea intereselor financiare
ale creditorilor.

Pentru ca infractiunile prevazu-
te la art. 252 si art. 253 CP RM sa
aibd obiect juridic special simplu,
urmeaza sd se purceada la modifi-
carea dispozitiei normei incrimi-
natoare, si anume, excluderea sin-
tagmei ,, care a cauzat creditorului
daune in proportii mari”, astfel,
infractiunile legate de insolvabilita-
tea 1n varianta-tip nu vor mai fi cu o
componentd materiald, ci formala,
iar consecinta prejudiciabila care
la moment este obligatorie pentru
ca infractiunile sa fie consumate,
urmeaza a fi prevazute ca circum-
stanta agravanta.

In sensul concluziondrii celor
expuse, urmeazd sa stabilim ca,
obiectul juridic generic al infrac-
tiunilor legate de insolvabilitate
este format din raporturile sociale
privind economia nationald funda-
mentatd pe principiile de baza de
infaptuire a activitaii economice.
In acelasi timp, obiectul juridic
special al infractiunilor analizate
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urmeaza a fi perceput ca avand un
caracter complex.
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