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87 din Convenție 1982 , și tocmai 
acesta îi dă dreptul moral să reven-
dice o poziție special, în general, și 
principiul fundamental al „libertății 
în marea liberă”.
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Introducerea. Reieşind din 
faptul că infracţiunea repre-

zintă o formă de manifestare a con-
duitei ilicite umane, este destul de 
important ca acest act să fie supus 
unei analize psihologice profunde 
care ar include studierea propriu-
zisă a acţiunii şi inacţiunii preju-
diciabile, precum şi a motivelor şi 
scopurilor de comitere a acesteia 
[15, p. 7].

Latura subiectivă a infracţiunii 
reprezintă cea mai complexă par-
te a componenţei de infracţiune, 
deoarece este legată de cercetarea 
unor fenomene care se supun cu 
dificultate unei evaluări obiective. 
La baza respectivei evaluări stau 
cunoştinţele din domeniul psiho-
logiei juridice şi criminologiei, ex-
trapolate în spaţiul juridico-penal. 
Aplicarea acestor cunoştinţe are o 

însemnătate deosebită pentru ana-
liza diferitor infracţiuni, dat fiind 
faptul că anume semnele subiective 
joacă deseori un rol de bază pentru 
calificarea faptei infracţionale con-
crete [5, p. 121].

La fel ca şi latura obiectivă, cea 
subiectivă este constituită din două 
grupuri de semne, care, la rândul 
lor, se împart în obligatorii şi facul-
tative. Din categoria celor obliga-
torii fac parte semnele care prezin-
tă o importanţă majoră pentru cali-
ficarea infracţiunii, ca de exemplu, 
vinovăţia şi formele acesteia (in-
tenţia şi imprudenţa), de asemenea, 
prezenţa vinovăţiei în fapta comisă 
constituie drept un temei legal de a 
trage persoana la răspundere pena-
lă. La grupul semnelor facultative 
se atribuie acele semne care sunt 
utilizate pentru individualizarea 
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răspunderii şi pedepsei penale (de 
ex. motivul şi scopul infracţiunii). 
Importanţa juridico-penală a aces-
tor semne nu este identică, însă 
toate în ansamblu caracterizează 
procesul lăuntric care are loc în 
conştiinţa celui vinovat [3, p. 199].

Metode aplicate și materiale 
utilizate.

În scopul realizării scopului 
propus, în respectivul articol s-au 
utilizat următoarele metode: meto-
da sistemică, metoda comparativă 
și, nu în ultimul rând, metoda lo-
gică (bazată pe analiza deductivă şi 
cea inductivă).

În procesul elaborării articolu-
lui științific, au fost consultate ur-
mătoarele materiale: Codul penal 
al Republicii Moldova, precum 
și lucrările științifice ale autorilor 
A. Borodac, S. Brînza, V. Stati, 
M. Basarab, A. Barbăneagră, X. 
Ulianovschi, A. Șavga, S. Botna-
ru, V.N. Kudreavțev, V. Chirița, 
A.Barbăneagră, P.S. Dagheli etc.

Rezultate obținute și discuții.
Constituind un element inerent 

al componenţei de infracţiune care 
reflectă atitudinea psihică a făptui-
torului faţă de acţiunile sale, latu-
ra subiectivă corelează şi cu alte 
elemente ale componenţei, printre 
care se numără obiectul şi subiectul 
infracţiunii. Legătura dintre latura 
subiectivă şi obiectul infracţiunii, 
poate fi atestată în situaţia în care, 
spre exemplu, făptuitorul, aflându-
se în procesul de săvârşire a infrac-
ţiunii, îşi îndreaptă acţiunile ilicite 
asupra unui obiect despre care ştie 
cu certitudine că prezintă o valoare 
socială ocrotită de lege, dându-şi 
seama de caracterul prejudiciabil al 
acţiunilor sale, acesta prevede, do-
reşte sau admite în mod conştient 
şi survenirea unor urmări prejudi-
ciabile. Mai simplă este stabilirea 
corelaţiei dintre latura subiectivă 
şi subiectul infracţiunii. În esenţă, 
latura subiectivă este activitatea 
mintală a subiectului infracţiunii 
[10, p. 198].

Conţinutul laturii subiective 
a infracţiunii îl constituie atitu-

dinea psihică a persoanei faţă de 
săvârșirea infracţiunii. Elementele 
care caracterizează latura subiecti-
vă a infracţiunii includ, de aseme-
nea, vinovăţia, motivul şi scopul 
infracţiunii. Aceste elemente pot 
reprezenta întregul proces psihic 
al infractorului, reflectând legătura 
care există între conştiinţă şi voin-
ţă, faţă de fapta social-periculoasă 
săvârșită de acesta.

Latura subiectivă a infracţiunii 
este, prin urmare, una dintre cele 
mai complicate probleme, care are 
o colosală importanţă teoretică şi 
practică.

Având în vedere cele menţiona-
te, latura subiectivă a componenţei 
de infracţiune poate fi calificată 
drept o atitudine psihică a persoa-
nei faţă de fapta săvârșită şi care se 
caracterizează printr-o formă con-
cretă de vinovăţie — prin motivul 
şi scopul infracţiunii.

Aşadar, prin latura subiectivă 
a infracţiunii înţelegem reflectarea 
sau posibilitatea reflectării conco-
mitente în conştiinţa subiectului 
infracţiunii a semnelor obiective 
ale faptei comise, adică a acţiunii 
sau inacţiunii prejudiciabile, a con-
secinţelor infracţionale, a legăturii 
de cauzalitate dintre ele, precum şi 
a celorlalte semne obiective prin 
care este descrisă infracţiunea în 
legea penală. Latura subiectivă a 
infracţiunii caracterizează atitudi-
nea psihică a infractorului faţă de 
faptele sale. Prin urmare, ea reflec-
tă legătura conştiinţei şi voinţei in-
fractorului cu fapta prejudiciabilă 
comisă de el [2, p. 154].

Noţiunea de „atitudine psihică” 
nu reprezintă un termen juridic, ci 
este împrumutată din cadrul ştiinţei 
de psihologie, iar specificul ştiinţei 
dreptului penal constă în faptul de 
a reflecta această noţiune în sen-
sul legii penale. Astfel, atitudinea 
psihică a infractorului, reprezintă 
o legătură dintre subiect (persona-
litate) şi obiectul faptei prejudicia-
bile. Prin urmare, legea penală nu 
se reflectă la atitudinea psihică a 
persoanei faţă de orice comporta-

ment, ci numai asupra acelui com-
portament care poartă un caracter 
prejudiciabil şi pe care legea îl atri-
buie la categoria celui infracţional, 
care poate să contribuie ca urmare 
la survenirea unor consecinţe pre-
judiciabile. Fiind conştient de acest 
fapt sau având posibilitatea reală 
de a înţelege caracterul periculos 
al propriului comportament, su-
biectul infracţiunii, prin urmare, îşi 
îndreaptă voinţa sa în detrimentul 
celorlalţi cetăţeni, în defavoarea in-
tereselor publice şi ale statului [11, 
p. 153].

Autorul Alina Şavga, la defini-
rea laturii subiective a infracţiu-
nii, susţine părerea că infracţiunea 
constituie partea interioară a faptei 
penale, care determină atitudinea 
psihică a făptuitorului faţă de fapta 
prejudiciabilă săvârşită şi de urmă-
rile acesteia, sub raportul conştiin-
ţei, voinţei şi emoţiilor sale [3, p. 
451].

Conform opiniei autorului Au-
gustin Ungureanu, latura subiecti-
vă a infracţiunii constă în atitudi-
nea psihică manifestată de făptui-
tor înainte sau în timpul săvârşirii 
faptei prevăzute de legea penală 
[14, p. 302].

O poziţie mai detaliată referitoa-
re la latura subiectivă a infracţiunii 
a exprimat-o autorul Ion Oancea, 
care afirmă că atitudinea psihică a 
infractorului este formată din stări 
intelective (atitudinea conştiinţei, 
scop), stări afective şi volitive (mo-
tive, mobiluri), atitudine psihică ce 
precede şi însoţeşte fapta infracţio-
nală şi urmările ei [8, p. 113].

Importanța studierii laturii su-
biective a oricărei infracțiuni, in-
clusiv infracţiunea privind atrage-
rea minorilor la activitate criminală 
sau determinarea lor la săvârșirea 
unor fapte imorale, este determi-
nată de mai mulți factori. Primo, 
fiind element al componenței de 
infracțiune, latura subiectivă re-
prezintă premisa de bază a răspun-
derii penale, în sensul respectării 
principiului incriminării subiective 
ca principiu fundamental al drep-
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tului penal ce ne obligă să tragem 
la răspundere penală doar persoa-
nele care au săvârșit fapta preju-
diciabilă cu vinovăție. Mai mult, 
„necesitatea mens rea este repre-
zentată de expresia latină actus not 
facit reum nisi mens sit rea (fapta 
nu este infracțiune, dacă nu există 
vinovăție)” [16, p. 132], prin urma-
re, prezența acestui element distin-
ge faptele ce au conținut antisocial. 
Secundo, latura subiectivă constă 
în totalitatea condiţiilor cerute de 
lege cu privire la atitudinea psihică 
a făptuitorului faţă de materialitatea 
faptei săvârşite pentru ca aceasta să 
constituie componenţă de infracţi-
une, astfel devine de cele mai mul-
te ori, punctul-cheie la calificarea 
unei fapte prejudiciabile.

Conform prevederilor art.6 alin. 
(1), persoana este supusă răspunde-
rii penale şi pedepsei penale numai 
pentru fapte săvârşite cu vinovăţie, 
și art. 6 alin. (2) CP unde se concre-
tizează faptul că: „Răspunderii pe-
nale şi pedepsei penale este supusă 
numai persoana care a săvârşit cu 
intenţie sau din imprudenţă o faptă 
prevăzută de legea penală” [6].

Deci, pentru existența unei 
infracțiuni nu este suficient să 
se constate săvârșirea unei fapte 
(acțiune sau inacțiune) prevăzută 
de legea penală și care prezintă un 
grad prejudiciabil, ci mai este im-
portant să se adeverească faptul că 
infractorul și-a manifestat liber și 
necondiționat voința de a săvârși 
infracțiunea [9, p. 141].

Mai mult decât atât, în literatura 
de specialitate, se vehiculează opi-
nia precum că conceptul vinovăției 
poate fi privit nu numai sub aspect 
psihologic, ci și juridic. Deoarece 
săvârșind o infracțiune, făptuitorul 
nu numai își exprimă atitudinea 
psihică negativă față de valorile 
sociale ocrotite de lege, dar și aten-
tează la ele.

Definițiile legale ale acestor 
două forme ale vinovăției se re-
găsesc în art. 17 CP cu următorul 
conținut: „Se consideră că infrac-
ţiunea a fost săvârşită cu intenţie, 

dacă persoana care a săvârşit-o îşi 
dădea seama de caracterul preju-
diciabil al acţiunii sau inacţiunii 
sale, a prevăzut urmările ei preju-
diciabile, le-a dorit sau admitea, în 
mod conştient, survenirea acestor 
urmări” și respectiv art. 18 al CP în 
care se menționează că: „Se consi-
deră că infracţiunea a fost săvârşită 
din imprudenţă, dacă persoana care 
a săvârşit-o îşi dădea seama de ca-
racterul prejudiciabil al acţiunii sau 
inacţiunii sale, a prevăzut urmări-
le ei prejudiciabile, dar considera 
în mod uşuratic că ele vor putea fi 
evitate ori nu îşi dădea seama de 
caracterul prejudiciabil al acţiunii 
sau inacţiunii sale, nu a prevăzut 
posibilitatea survenirii urmărilor ei 
prejudiciabile, deşi trebuia şi putea 
să le prevadă” [6].

Vinovăția sub formă de intenție 
și imprudență, este considera-
tă drept nucleul laturii subiective 
a infracțiunii, deși nu epuizează 
complet conținutul acesteia [16, p. 
161].

Determinarea laturii subiective 
a infracțiunii prevăzute de art. 208 
CP RM spre deosebire de stabilirea 
circumstanțelor obiective ale fap-
tei respective este destul de difici-
lă, datorită faptului că este foarte 
complicat de a pătrunde în lumea 
interioară a persoanei, în gânduri-
le, dorințele, retrăirile, ideile, senti-
mentele, aspirațiile și emoțiile aces-
teia. Dar, totuși, stabilirea corectă a 
acestui element al componenței de 
infracțiune, prezintă o importanță 
juridică majoră atât pentru justa ca-
lificare a faptei și individualizarea 
pedepsei, cât și pentru asigurarea 
respectării principiilor legalității, 
umanismului și democratismului.

Pornind de la definiţiile prezen-
tate supra, ajungem la concluzia că 
latura subiectivă constituie nu alt-
ceva decât atitudinea psihică inte-
rioară a infractorului faţă de fapta 
săvârşită şi consecinţele ei. Adică, 
elementul subiectiv al componen-
ţei de infracţiune constă în voinţa 
făptuitorului de a comite o faptă 
prevăzută de legea penală. În acest 

context, latura subiectivă a compo-
nenţei de infracţiune nu reprezintă 
altceva decât reflectarea în conşti-
inţa subiectului a indicilor obiec-
tivi ai faptelor comise.

În literatură de specialitate este 
prezentă o poziţie unanimă, potri-
vit căreia latura subiectivă a infrac-
ţiunii prevăzute de art. 208 CP RM 
se exprimă prin vinovăţie sub for-
ma intenţiei directe. Imprudenţa, 
ca forma vinovăţiei este exclusă, 
fapt care reiese chiar din dispoziţia 
normei imputate.

Nu este posibil ca din impru-
denţă făptuitorul să determine un 
minor să comită faptă infracţională 
sau să-l instigheze să comită infrac-
ţiunea. Aceeaşi situaţie se referă şi 
la fapte imorale. Imprudenţa ce ţine 
de determinarea minorilor la săvâr-
şirea faptelor imorale ca cerşetorie, 
jocuri de noroc sau desfrâu nu este 
posibilă, făptuitorul nu putea să 
nu-și dea seama de caracterul anti-
social al acțiunilor sale, să prevadă 
și să dorească survenirea urmărilor 
prejudiciabile.

Reieșind din faptul că infracţi-
unea privind atragerea minorilor 
la activitate criminală sau determi-
narea lor la săvârșirea unor fapte 
imorale este o infracțiune formală, 
adică infracţiune care nu provoacă 
anumite consecinţe social-pericu-
loase, recunoaşterea pericolului 
social se referă doar la acţiune sau 
inacţiune, intenția directă la astfel 
de faptă penală se deosebește prin 
conștientizarea de către făptui-
tor a caracterului prejudiciabil al 
acțiunilor sale, prevederea apariției 
urmărilor prejudiciabile și mani-
festarea dorinței întru survenirea 
acestora.

Așadar, forma directă a intenției 
se caracterizează prin următoarele 
trei concepte: conștientizarea, pre-
vederea și dorința. Primele două 
concepte se referă la factorul inte-
lectiv al intenției (conștiința), care 
include conștientizarea de către 
făptuitor a caracterului prejudicia-
bil al acțiunilor sale și aptitudinea 
de a prevedea posibilitatea surve-
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nirii unor urmări negative în rezul-
tatul faptei săvârșite, iar cel de al 
treilea concept se referă la factorul 
volitiv al intenției (voința), care 
prevede orientarea conștientă a 
acțiunilor persoanei întru atingerea 
scopurilor scontate [9, p. 42].

Astfel, factorul intelectiv de-
termină conținutul intenției, iar cel 
volitiv – orientarea ei [14, p. 149].

Pe lângă cele două forme exis-
tente ale intenției (directă și indi-
rectă), doctrina penală și practica 
judiciară cunoaște și alte clasificări 
ale acesteia, ca de exemplu: intenție 
premeditată și subită.

Intenția premeditată apare până 
la începerea comiterii infracțiunii, 
când făptuitorul își consolidează 
hotărârea săvârșirii infracțiunii, 
chibzuiește proiectul ei, alege me-
todele și mijloacele învingerii ob-
stacolelor posibile (locul, timpul, 
instrumentele, mecanismele etc.) 
[7, p.178].

În cazul săvârşirii infracţiunii 
prevăzute de art. 208 CP RM, făp-
tuitorul creează condiţii de săvârşi-
re a faptelor infracţionale, stabileş-
te locul unde va fi comisă infrac-
ţiunea de către minor, precum şi îl 
determină pe acesta să comită fapta 
infracţională, în astfel de cazuri 
suntem martori ai intenţiei preme-
ditate. Dar această părere nu este 
absolută, este posibil ca în cazul 
săvârşirii infracţiunii prevăzute de 
art. 208 să fim martori ai intenţiei 
subite.

Intenția subită apare într-un mod 
spontan și, respectiv, se realizează, 
imediat sau după caz, peste un in-
terval neînsemnat de timp după 
apariția acesteia. Forma respectivă 
a intenției denotă faptul că, în mo-
mentul comiterii infracțiunii în psi-
hicul făptuitorului lipsea procesul 
de cugetare, chibzuire, premeditație 
a actului infracțional. Deci, dacă o 
persoană, care întruneşte semne-
le subiectului, spontan i-a venit 
ideea că să determine un minor să 
comită o infracţiune sau să comită 
o faptă imorală, dar fără a pregăti 
comiterea acesteia, intenţia subită 

apare spontan şi ea depinde dacă o 
anumită situaţie creată ar favoriza 
comiterea faptei de către un minor, 
lucru care îi creează intenția la un 
adult să-l determine pe minor să 
săvârşească infracţiunea, indiferent 
dacă infracţiunea a fost comisă sau 
nu.

La rândul său, intenţie preme-
ditară se caracterizează prin faptul 
că făptuitorul din timp planifică 
săvârşirea faptei, intenție subită 
apare spontan la făptuitor, intenţie 
subită este determinată de anumite 
situaţii care sau creat independent 
de voinţa făptuitorului infracţiunii 
prevăzute de art. 208 CP RM. În 
caz dacă, acesta intenţionat creea-
ză o situaţie care ar favoriza săvâr-
şirea faptei infracţionale, suntem 
martori intenţii premeditare.

Pe lângă vinovăția și forme-
le acesteia, latura subiectivă a 
infracțiunii este compusă și din 
alte elemente constitutive cum sunt 
motivul (mobilul) și scopul. Prin 
motiv sau mobil al infracțiunii se 
înțelege impulsul intern (dorință, 
tendință, pasiune, sentiment) al 
infractorului ce a făcut să se nască 
în mintea lui ideea săvârșirii unei 
anumite activități conștient orien-
tat spre satisfacerea acelei dorințe, 
tendințe, pasiuni eronate.

Scopul infracțiunii reprezintă 
rezultatul ideal presupus și subiec-
tiv dorit al faptei prejudiciabile, 
pentru atingerea căruia subiectul 
acționează cu mijloace antisocia-
le, reieșind din anumite conside-
rente. Scopul – ca model – repre-
zintă acceptorul rezultatului, care 
declanșează comanda de acțiune, 
compară comportamentul faptic 
cu modelul și îl corectează [12, 
p.380].

Scopul apare în baza motivului 
infracțional și, împreună cu acesta, 
formează baza pe care este conce-
pută vinovăția – ca activitate inte-
lectiv-volitivă a subiectului, care 
se desfășoară în procesul comiterii 
infracțiunii

Scopul infracțiunii, la rândul său 
reprezintă o imagine mintală apă-

rută în psihicul persoanei privind 
obiectivul propus și reprezentat de 
făptuitor ca rezultat al acțiunii sau 
inacțiunii sale infracționale. Deci, 
scopul, ca o imaginație privind 
rezultatul scontat, caracterizează 
gândirea, cugetarea persoanei [7, 
p. 179].

Ca și motivul, scopul nu consti-
tuie, de regulă, un semn obligatoriu 
al laturii subiective a infracțiunii, 
deoarece oricare ar fi scopul condu-
itei făptuitorului, săvârșirea aceste-
ia este suficientă pentru constatarea 
laturii subiective a infracțiunii.

Despre același lucru putem vor-
bi și în cazul infracțiunii reglemen-
tate în art. 208 CP, unde motivul 
și scopul nu constituie elemente 
obligatorii ale laturii subiective a 
infracțiunii și, respectiv, nu se iau 
în considerare la calificarea faptei, 
ci numai la stabilirea și individu-
alizarea pedepsei și răspunderii 
penale. Cu toate acestea, faptul re-
spectiv nu ar însemna că săvârșind 
o astfel de infracțiune, făptuitorul 
nu ar urma un scop sau nu ar avea 
niciun motiv.

La săvârșirea oricărei infracțiuni 
intenționate, inclusiv și atragerea 
minorilor la activitatea criminală 
sau determinarea lor la săvârşirea 
unor fapte imorale, motivul consti-
tuie impulsul intern ce se naște în 
mintea făptuitorului și îi dirijează 
conduita sa ilicită.

De asemenea, motivul și scopul 
infracțiunii analizate, ne permit să 
delimităm atragerea minorilor la 
activitatea criminală sau determina-
rea lor la săvârşirea unor fapte imo-
rale de alte tipuri de infracțiuni.

Autorii Sergiu Brînză și Vitalie 
Stati menționează că latura subiec-
tivă a infracţiunii de atragerea mi-
norilor la activitate criminală sau 
determinarea lor la săvârșirea unor 
fapte imorale se exprimă, în primul 
rând, în vinovăţie sub formă de in-
tenţie directă. Motivele acestei in-
fracţiuni pot fi diferite, dar, de cele 
mai dese ori, se manifestă prin: nă-
zuinţa făptuitorului de a-şi înlesni 
activitatea infracţională; năzuinţa 
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făptuitorului de a-i transmite victi-
mei experienţa criminală acumula-
tă etc.[4, p. 785]

Astfel, autorii menționați supra 
susțin părerea că motivele acestei 
infracțiuni pot fi diverse, dar care 
nu sunt obligatorii pentru califica-
rea faptei drept o infracțiune con-
cretă, însă scopul de bază pe care o 
urmărește făptuitorul la săvârșirea 
faptei infracționale reprezintă nă-
zuinţa făptuitorului de a-i transmite 
victimei experienţa criminală acu-
mulată.

La momentul săvârşirii infrac-
ţiunii prevăzute la art.208 CP RM, 
făptuitorul trebuie să fie informat 
despre calitatea de minor a victi-
mei, sau, în virtutea circumstanţe-
lor cazului, să poată şi să fie obligat 
să prevadă aceasta.

Autorul Alexei Barbănea-
gră afirmă că latura subiectivă a 
infracțiunii respective este caracte-
rizată numai prin intenția directă [1, 
p.558]. Intenția în cazul infracțiunii 
prevăzute de art. 208 CP RM poate 
îmbrăca două forme, atât intenția 
premeditară, cât și intenția subită.

Perceperea caracterului so-
cialmente periculos al faptei şi 
previziunea consecinţelor social 
periculoase sunt incluse de mulţi 
criminaliști în sfera intelectuală a 
psihicului celui învinuit. Dorinţa 
de a provoca consecinţe social-pe-
riculoase se referă la sfera volitivă 
a psihicului celui vinovat.

Pentru „infracţiuni formale”, 
adică infracţiuni care nu provoacă 
anumite consecinţe social-pericu-
loase, recunoaşterea pericolului 
social se referă doar la acţiune sau 
inacţiune.

După caz, scopul infracţiunii 
prevăzute la art. 208 CP RM constă 
în: afirmarea victimei în activitatea 
criminală; săvârşirea de către vic-
timă a infracţiunilor, săvârşirea de 
către victimă a unor fapte imorale. 
Pentru calificarea faptei conform 
art. 208 CP RM, nu are importanţă 
dacă scopul a ajuns să fie realizat 
sau nu.

Reieșind din prevederile art.208 

CP RM, deducem faptul că mo-
tivul urmărit de făptuitor poate fi 
și cel patrimonial, astfel încât mi-
norul poate fi impus să practice 
cerșetorie, dar venitul obținut în 
urma acestor activități imorale să 
revină persoanei care a determinat 
minorul să le comită. Acest semn 
al laturii subiective este obligatoriu 
pentru calificarea corectă a faptei 
infracționale.

Concluzie
Prin urmare celor menționate 

supra, constatăm că cunoașterea 
motivului și scopului urmărit de 
făptuitor contribuie la determina-
rea caracterului și gradului preju-
diciabil al faptei, la cunoașterea 
periculozității infractorului, stabili-
rea măsurii de apărare socială adec-
vată, la fel și pentru delimitarea 
infracțiunii de atragere a minorilor 
la activitate criminală sau determi-
narea lor la săvârșirea unor fapte 
imorale de alte infracțiuni asemă-
nătoare cum ar fi, proxenetismul, 
recurgerea la prostituția practicată 
de un copil etc.
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