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STATUTUL PERSOANEI IN STATUL DE DREPT:
ABORDARI CONCEPTUALE

Octavian MARIAN,
doctor 1n drept

Problema locului si rolului persoanei in spatiul juridico-statal si in cadrul sis-
temului politic al societatii contemporane este una deosebit de actuala pentru doc-
trina juridica si practica social. In prezent, modernizarea societitii a accentuat si
mai mult semnificatia deosebita a statutului juridic al persoanei, in calitatea sa de
cea mai importanta categorie politico-juridica, strans legata de structura sociala
a societatii, nivelul democratiei si starea legalitatii. Respectiv, in cele ce urmeaza
ne propunem o succinta analiza a statutului persoanei in statul de drept, cu scopul
elucidarii esentei, particularitatilor si legaturii sale cu alte categorii similare.

Cuvinte-cheie: persoand, stat de drept, statut juridic, situatie juridica, struc-
tura statutului juridic, tipul statutului juridic, capacitate juridica.

THE STATUS OF THE PERSON IN THE ROLE OF LAW:
CONCEPTUAL APPROACHES

The issue of the place and role of the person in the legal space and political
system of contemporary society is a very actual for legal doctrine and social prac-
tice. Currently, namely the modernization of society has widened further special
significance of legal status of the person. Respectively, it is considered one of the
most important political and legal categories, closely linked to the social structure
of society, the level of democracy and legality. Respectively, in the following we
propose a brief analysis of the status of the person in the rule of law, with the
purpose of elucidating its essence, particularities and its connection with other

similar categories.

Keywords: person, rule of law, legal status, legal situation, the structure of
legal status, type of legal status, legal capacity.

Introducere. Problema lo-
cului si rolului persoanei in
spatiul juridico-statal si in cadrul
sistemului politic al societatii con-
temporane este una deosebit de
actuald pentru doctrina juridica si
practica sociala. In prezent, moder-
nizarea societatii a accentuat si mai
mult semnificatia deosebita a sta-
tutului juridic al persoanei, acesta
fiind considerat una dintre cele mai
importante categorii politico-juri-
dice, strans legata de structura so-
ciald a societatii, nivelul democra-
tiei si starea legalitatii [28, p. 91;
4, p.39].

Actualitatea subiectului este
determinatd de faptul ca, actual-
mente, statul de drept se asociaza
cu totalitatea garantiilor oferite
statutului juridic al persoanei in
scopul de a concilia libertatea si

autoritatea. Statul se vrea, astfel,
un garant al societdtii civile, o
consecinta fireasca a individualis-
mului recunoscut, stimulat si prote-
jat in societatile deschise, liberale.
In centrul constructiei statului de
drept sta persoana [5, p. 38], sta-
tutul juridic al acestuia, toata ame-
najarea institutionala fiind invocata
in scopul protectiei acestora [ 14, p.
226].

Pe de alta parte, atragem atentia
ca, sub aspect conceptual, in stiinta
juridica, traditional, exista mai mul-
te moduri de abordare a termenilor
proprii materiei juridice. Astfel,
in sursele nationale si cele straine
in domeniu, nu existd un consens
referitor la continutul notiunii de
statut juridic, aceasta fiind confun-
data cu conceptele situatie juridica
sau conditie juridica; lipsesc crite-
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riile care ar permite diferentierea
notiunilor date; nu este conturat
minimul elementelor structurale,
necesar pentru definitivarea lor. In
acelasi timp, si utilizarea concepte-
lor de persoana, personalitate, per-
soand fizica, subiect de drept, om,
individ sau cetatean este destul de
confuza. Dar, in drept, joaca ,,de-a
termenii” poate avea consecinte
nefaste, de aceea, definirea lor are o
importanta practica deosebitd [12,
p- 50]. Totusi, in lumea definitiilor
doctrinare, atingerea unanimitatii
reprezintd un proces anevoios si de
duratd. Prin urmare, initiind cerce-
tarea, vom fi nevoiti sd recurgem
la un compromis: vom clarifica
continutul notiunilor si termenilor
principali, utilizati Tn aceasta lucra-
re, fard a pretinde la universalitatea
tratdrilor Tnaintate.

Scopul studiului. Pornind de la
importanta si actualitatea subiectu-
lui, in cele ce urmeaza ne propunem
o0 succinta analiza a statutului per-
soanei in statul de drept, cu scopul
elucidarii esentei, particularitatilor
si legaturii sale cu alte categorii si-
milare.

Discutii si rezultate obtinute.
Vom demara cu notiunea de per-
soand umand sau personalitate,
caci insdsi ideea statutului juridic
al persoanei/personalitatii nu 1si
gaseste loc intr-un sistem juridic
decit intermediatd prin acest con-
cept si determinata de el ca atare.

Un prim moment ce trebuie
specificat, este cd pe tot parcursul
investigatiei, folosind termenul
persoand, nu ne vom referi la per-
soanele juridice, adica la entitatile
sociale (colectivitati, minoritati,
asocieri, grupdri, statul) apte, ca
atare, sa fie subiecte de drepturi si
de obligatii [6, p. 275-280], deoare-
ce aceasta ar depdsi hotarele logice
ale tematicii trasate spre investiga-
re. Ne vom referi doar la notiunea
de persoana umana luata in singu-
laritatea sa.

In orice sistem juridic persoa-
na umana ocupd un loc central,
actionind concomitent Tn mai mul-

te dimensiuni — ca cetdtean, ca su-
biect de drept, ca subiect al diver-
selor raporturi juridice, ca purtator
de drepturi si obligatii, libertati
si responsabilititi, ca purtator al
congtiintei juridice etc. Spre per-
soana sunt indreptate obiectivele
ordinii juridice in statul de drept,
la fel cum de ea este direct depen-
dent si nivelul de culturd juridica
al societatii. Identitatea persoanei
este obiect al protectiei juridice si
judiciare, implicand aproape toate
procesele, categoriile si fenomene-
le juridice, concentrate in diverse
raporturi juridice. Ideea drepturilor
subiective nu isi gaseste loc intr-
un sistem juridic decat mijlocita
prin conceptul de persoana care
o conditioneazi ca atare. Insasi
calitatea sistemului juridic este
apreciata in dependentd de pozitia
rezervatd persoanei, de nivelul de
protectie a intereselor acesteia, de
ansamblul de drepturi acordate,
precum si de modul de garantare
a acestor drepturi. Deci, calitatea
sistemului juridic este determina-
td de capacitatea sa de a asigura
personalitatii o dezvoltare plenara,
o realizare ampla a potentialului
sau social si moral [12, p. 51].
Procedand in continuare la
identificarea notiunilor, precizdm
cd o prima distinctie trebuie facuta
intre termenul de persoana umana
si cel de persoand 1n sens juridic,
adica persoand fizica, intrucat nu
existd sinonimie intre acestea. Din
punct de vedere pozitivist, intre
persoana umand $i persoana In
sens juridic existd o deosebire
fixata de norma de drept pozitiv,
care recunoagte persoanei umane,
in raport de diferite criterii (varsta,
sex, cetatenie etc), o personalitate
juridica ce se manifesta sub forma
capacitatii juridice de folosinta si
de exercitiu, adica a aptitudinii
(facultatii, puterii) de a avea drep-
turi si obligatii, de a exercita drep-
turi ori de a-si asuma §i executa
obligatii [3, p. 143]. La vremea sa,
H. Kelsen a sustinunt in acest sens
ca numai ,,ordinea juridica confe-
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ra omului personalitatea si nu ne-
apdrat tuturor oamenilor, sclavii
nefiind recunoscuti ca persoane”
[11, p. 229]. Desi juristii din toate
epocile au folosit-o, notiunea de
persoand nu a purtat intotdeauna
aceeasi semnificatie pe care i-o
dam noi astazi. Jurisconsultii ro-
mani atribuiau calitatea de persoa-
na-in-drept unui numar restrans de
indivizi — celor care aveau capa-
citate de folosinta si de exercitiu.
Capacitatea de folosintd revenea
celor care se bucurau de status li-
bertatis, status civitatis Si status
familiae” [15, p. 27].

In viziunea autorului A.V. Cor-
nescu, termenul persoanda presupu-
ne rolul social al unui om. Ea este o
notiune abstracta, neconfundabila
cu omul concret, o esentializare, de
cele mai multe ori simplificatoare,
care opereaza trecerea de la fiinta
umand, la fiinta sociala. Persona
inseamna 1n latina ,,masca”, ,,rol”,
ceea ce presupune ideea de inter-
mediere dintr-un spatiu intr-altul
[3, p. 139-140]. Potrivit altor spe-
cialisti ,,cuvantul persona desemna
la origine, masca pe care $i-o pu-
nea actorul pentru a juca rolul sau.
Deci, persoana fizica este aceea
care poate juca un rol pe scena juri-
dica.” [10, p. 280].

In context, precizim ca stiinta
dreptului nu studiaza omul 1n inte-
gralitatea lui; ea nu studiaza omul
din punct de vedere filozofic. Sti-
inta dreptului trateaza oamenii ca
participanti la relatiile sociale, si
anume, ca participanti ai acelor ra-
porturi sociale care formeaza obiect
de reglementare pentru norma juri-
dica [18, p. 11-12]. Deci, persoana
nu este privita in mod izolat de alte
concepte ale dreptului. Ea este in-
tegratd ca parte esentiald a concep-
tului de raport juridic in care apare
ca titular de drepturi si obligatii. in
cadrul raportului juridic persoana
este subiect de drepturi si obliga-
tii. Cu alte cuvinte, persoana fizica
este fiinfa umana, privita din punc-
tul de vedere al aptitudinii sale de a
fi subiect de drept.
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Pe de alta parte, trebuie sublini-
at ca notiunea de subiect de drept
se distinge de cea de persoana fi-
zicd, deoarece notiunea de subiect
de drept se raporteaza la un singur
drept, la un raport juridic concret in
cadrul caruia fiecarui drept ii cores-
punde un subiect, in timp ce notiu-
nea de persoand in sens juridic se
raporteaza la o multitudine de drep-
turi; persoana este In mod normal
titulara mai multor drepturi. Spre
deosebire de notiuneca de subiect
de drept, notiunea de persoanda este
polivalenta [16, p. 245]. Pe de alta
parte, notiunea de subiect de drept
este actuald; ea desemneaza titula-
rul actual al unui drept, in timp ce
notiunea de persoana este potenti-
ala; ea desemneaza posibilitatea de
a fi subiect de drept [19, p. 45].

in opinia autorului S. Popescu
,persoanei fizice 1 se recunoas-
te calitatea de titular de drepturi
si obligatii, deoarece este o fiintd
rationala, 1nzestrata cu vointa, ca-
pabila sa constientizeze drepturile
si obligatiile ce-i revin, scopuri-
le pe care trebuie sa le urmareas-
ca, prin conduita sa, prin actiunile
sale” [17, p. 229], intrucat ea este
o personalitate — o persoana matu-
rd, normal dezvoltata, purtatoare a
unui nucleu al individualitatii sale.
Din cele expuse este lesne a face
concluzia cd cuvintele persoana si
personalitate pot fi utilizate ca si-
nonime, si nu doar din punct de ve-
dere semantic, dar si sub aspectul
conotatiei juridice [12, p. 53].

Intr-o conceptie pur naturalista,
orice om este subiect de drept fara
nicio distinctie. Teoria drepturilor
omului are ca idee centrald tocmai
aceasta identitate dintre om si per-
soand in sens juridic: ,toate fiin-
tele umane se nasc libere si egale
in demnitate si in drepturi”, ,,orice
individ are dreptul la viata, la liber-
tate si la siguranta persoanei sale”.
Aceasta pozitie are nu doar o recu-
noagtere doctrinara, ci si o accep-
tare plenara 1n dreptul intern si cel
international. Astfel, n epoca mo-
derna si in contextul dreptului po-

zitiv al unui stat democratic, orice
fiintd umana dobindeste capacitate
juridica prin simplul fapt al nasterii
sale. Mai mult, In ultimul timp se
pune in discutie chiar recunoaste-
rea deplina a calitatii de subiect de
drept al embrionului uman. In acest
sens, se apreciaza, ca in societatea
moderna, calitatea de subiect de
drept este recunoscuta oricarei per-
soane fizice, fara discrimindri, in-
gradirile capacitatii juridice avand
un caracter exceptional si, respec-
tiv, numai ca masura de protectiec a
persoanei fizice [17, p. 229].

In lumina celor expuse, devine
clar ca distinctia dintre conceptele
de persoana umana, persoand fizi-
cd si persoanalitate se estompeaza,
reducandu-se la faptul cad aceasta
este subiect al raporturilor juridi-
ce, In care se pun 1n aplicare un set
de drepturi si libertati garantate de
stat, precum si se stabilesc anumite
indatoriri [12, p. 54]. Respectiv, in
continuare, notiunile vor fi utilizate
cu aceastd semnificatie.

Caracteristica persoanei ca su-
biect al raporturilor juridice in di-
ferite domenii ale dreptului, este,
de obicei, asociata atat cu tota-
litatea drepturilor, libertatilor si
obligatiilor consacrate in sistemul
juridic, cat si cu alte calitati juri-
dice, precum cetdtenia, capacita-
tea juridica, garantiile drepturilor,
principiile dreptului, raspunderea
juridica etc. Toate acestea, in opi-
nia unor autori, constituie ,,compo-
nente” ale statutul juridic al persoa-
nei[1, p. 44]. Concomitent, aceeasi
autori numesc cetdtenia ,,premisa
juridica importanta a statutului ju-
ridic al personalitatii”. Dar cuvin-
tele componentda si premisa nu sunt
sinonime: componenta este ceva
care intrd ca parte Intr-un intreg,
pe cand premisa este punctul de
plecare pentru ceva [8]; astfel ca
cetatenia nu poate fi si parte com-
ponenta si premisa a statutului juri-
dic al persoanei.

Referindu-ne la notiunile de
Statut, conditie $i situatie precizam
ca acestea sunt tratate in literatura
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de specialitate ca sinonime, con-
siderandu-se cd nu are sens sd se
faca distinctia intre ele. In viziunea
noastra insa, acest polisemantism
nu contribuie la o perceptie clara si
o0 analiza adecvata a unor categorii-
cheie ale dreptului. Suntem de pa-
rerea, cd in ciuda identitatii etimo-
logice a termenelor statut, conditie
si situatie, conventional intelesul
lor este diferit [12, p. 55].

Este si parerea autorilor care
propun sa se faca distinctie intre
conditia juridica si statutul juridic,
iar ultimul, ca totalitate de drepturi
si obligatii, sa serveascd ca bazd a
conditiei juridice a persoanei [22,
p. 115]. Un punct de vedere simi-
lar, dar care incearca sa depaseasca
disensiunile terminologice, este sa
se analizeze statutul juridic in sens
ingust, ca ansamblul de drepturi si
obligatii ale persoanei, si in sens
larg, incluzdnd si totalitatea com-
ponentelor ce determina pozitia in-
dividului in societate [26, p. 7-8]. In
esenta, aceasta este o incercare de a
contura statutul juridic al persoanei
in sens vast, mergand dincolo de
totalitatea de drepturi si obligatii
legale. Consideram acest lucru cu
sigurantd unul pozitiv. Cu regret, o
asemenea abordare a continutului
fenomenului studiat se realizea-
74 in cadrul aparatului categorial
existent, printr-un efort de extinde-
re a conceptului teoretico-stiintific
traditional al statutul juridic al
persoanei ca totalitate de drepturi
si obligatii. Luand 1n consideratie
multitudinea de relatii sociale, pare
inadecvat sd ne limitdm la un singur
termen. Consideram mai rational
sa se faca distinctie intre doua con-
cepte separate — conditia juridica
si statutul juridic al persoanei — ra-
portul dintre ele fiind ca unul dintre
intreg si parte.

Conditia juridica a persoanei
se prezintd ca un concept genera-
lizator, care dezvaluie toate ele-
mentele fixate de sistemul de drept,
ce determina pozitia individului 1n
societate. Astfel, ca elemente struc-
turale ale conditiei juridice a per-
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soanei, desigur servesc fenomenele
juridice prin care legiuitorul fixea-
za starea de drept a individului in
sistemul relatiilor sociale.

In totalitatea fenomenelor juri-
dice, care caracterizeazd conditia
juridica a individului, este necesar
de evidentiat sistemul de drepturi,
libertati si responsabilitati, recu-
noscute de stat, ca nucleu al condi-
tiei juridice. Acesta ar trebui definit
ca statut juridic al persoanei. Anu-
me cu statutul juridic al persoanei
sunt interconectate toate celelalte
fenomene juridice care, in raport cu
drepturile, obligatiile si intereselor
legale, joaca rolul de aranjamen-
te. Astfel, luate in totalitatea lor,
drepturile, libertatile si indatoriri-
le individului recunoscute de stat,
constituie statutul juridic — nucleu
al conditiei juridice a individului
[12, p. 55].

Totalitatea drepturilor, liber-
tatilor si obligatiilor consacrate
in sistemul juridic, in conformi-
tate cu care individul, 1n calitate
de subiect de drept, isi stabileste
comportamentul social formeaza
statutul juridic al persoanei. Con-
comitent cu sistemul de drepturi si
obligatii, se propune a include in
statutul juridic si interesele legale
ale persoanei. Sursd a dezvoltarii
sociale, interesele sociale in multi-
plicitatea lor, fiind mediate de lege,
capata calitatea de interese juridice
si se materializeaza in forma unor
drepturi subiective sau indatoriri
legale. Astfel, interesul se prezinta
ca un fenomen anterior drepturilor
si indatoririlor legale. Dar, pe langa
interesele incorporate in continutul
drepturilor subiective si a indatori-
rilor legale, existd si alte interese ale
cetatenilor. Acestea sunt, de exem-
plu, interesele extrem de diverse
ale indivizilor aparute din relatiile
de familie, de prietenie, de vecina-
tate, relatii reglementate de norme-
le morale, traditii, obiceiuri etc. in
domeniul de aplicare a protectiei
juridice, a dreptului, aceste intere-
se nu sunt incluse, deoarece nu au
o valoare juridicd. Aceasta varieta-

te de interese umane este legitima
in sensul ca este conforma preve-
derilor legislatiei si punerea lor in
aplicare nu este interzisa de lege.

Ca urmare, interesele se pre-
zintd, in opinia noastrd, fie ca o
categorie ce se afla Tn afara drep-
tului, fie ca una ce precede drep-
tul. Interactionand cu sistemul
dreptului interesele imbraca for-
ma drepturilor si libertatilor legale
sau chiar a principiilor generale de
drept. Prin urmare, statutul juridic
al persoanei ar trebui limitat la to-
talitatea drepturilor, libertatilor si
indatoririlor, ceea ce ar permite o
identificare clara a structurii aces-
tuia. Interesele care nu sunt con-
sacrate Tn mod expres In forma de
drepturi si responsabilitdti, putin
probabil sa necesite a fi evidentiate
ca elemente distincte ale statutului
juridic [12, p. 55].

Persoana fizicd accede la cali-
tatea de subiect de drept, deci are
vocatia de a fi titulara de drepturi
si de obligatii prin investirea ei cu
capacitate juridica, definita ca ap-
titudine a omului de a avea drep-
turi si obligatii juridice. Astfel, un
alt element al conditiei juridice a
persoanei reprezinta capacitatea ju-
ridica, care este legata, In cele din
urma, de capacitatea individului de
a-si constientiza si dirija actiunile,
comportamentul la general. Anume
proprietatea persoanei de a fi liber
arbitru isi gaseste expresie juridica
in capacitatea juridicd, care poate
fi definita ca Insusire a persoanei,
prevazutd de sistemul dreptului,
de a fi purtator al statutului juridic,
adica al drepturilor, libertatilor si
responsabilitatilor legitime, aptitu-
dinea de a le pune in aplicare si de
a raspunde pentru aplicarea neco-
respunzatoare. Aceastd aptitudine
este reglementata distinct in cadrul
diferitelor ramuri ale sistemului de
drept. In dreptul civil se recunoaste
aptitudinea generala a persoanei de
a avea drepturi si obligatii, facan-
du-se abstractie de imprejurarea ca
aceasta are sau nu aptitudinea de
a le exercita ea insdsi, savarsind
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acte juridice. In celelalte ramuri de
drept, aptitudinea de a avea drep-
turi si obligatii se asociaza intr-o
unitate inseparabild, cu capacitatea
exercitarii lor de catre titular.

Exista diferite abordari cu privi-
re la conexiunea dintre capacitatea
juridica si statutul juridic al persoa-
nei [13, p. 372-375]: unii conside-
rd capacitatea juridicd o conditie
prealabila a statutului juridic [23,
p. 36], altii considera necesar de a
o include 1n statutul juridic ca ele-
ment constitutiv al acesteia [20, p.
26]. Intalnim si afirmatii conform
carora, capacitatea juridica fiind o
categorie mult mai complexa, in-
clude 1n sine statutul juridic al per-
soanei [25, p. 46]. In sfarsit, exista
si autori, care le trateaza ca notiuni
identice si nu considera necesar de
a examina statutul juridic drept ca-
tegorie aparte [21, p. 120]. Statutul
juridic mai este privit si ca o cate-
gorie ce inglobeaza 1n sine capaci-
tatea juridica, drepturile si obligati-
ile omului prevazute de lege.

Astfel, H.W. Mary3os, anali-
zand coraportul dintre drepturile
subiective si capacitatea juridica,
ajunge la concluzia cd ultima este o
conditie prealabild pentru primele.
Capacitatea juridica este calitatea
subiectului de a avea si de a pune in
aplicare drepturi si responsabilitati.
La randul sau, statutul juridic nu
este o calitate, ci atributia unei per-
soane. Acest lucru nu inseamna ca
capacitatea juridicd a persoanei nu
are nici o legatura cu statutul lui ju-
ridic: ele sunt categorii diferite [23,
p. 48].

Aceastd conceptie, aparuta la
mijlocul anilor 60-ci ai secolului
XX, 1n cele din urma, a castigat tot
mai mare teren in literatura juridi-
ca. Deja in anii 70-ci categoria de
»statut juridic” a devenit subiect
de studiu separat si a primit o dez-
voltare largd in scrierile juristilor,
care au apreciat capacitatea juridi-
ca si statutul juridic drept categorii
distincte [24, p. 52]. In acest sens,
B.A. Ilarronmuu definea capacitatea
juridica drept calitatea subiectului,
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recunoscutda de catre stat, de a fi
subiect de drept, sustinand ca sta-
tutul juridic nu poate fi confundat
cu capacitatea juridica, care nu este
o suma de drepturi si obligatii, ci
doar proprietatea persoanei de a fi
subiect de drepturi si obligatii [27,
p. 58].

In opinia noastra [12, p. 57],
o confundare totald sau partiald
dintre statutul juridic al persoanei
si capacitatea juridicd a acesteia,
conduce la o devalorizare nejusti-
ficatd a acestor notiuni. Se pare ca
este mai logic de a intelege capa-
citatea juridicd ca capacitate de a
avea drepturi si indatoriri. Cu alte
cuvinte, persoana trebuie sd aiba
personalitate juridica pentru a fi su-
biect de drepturi si obligatii. Aceste
drepturi exista, in conformitate cu
legea, pentru persoanele care au
capacitate juridica, dar nu ca rezul-
tat al realizarii capacitatii juridice.
Capacitatea juridica si drepturile si
obligatiile persoanei sunt categorii
juridice distincte, care caracteri-
zeaza persoana ca subiect de drept
din diferite perspective.

In acelasi timp, capacitatea ju-
ridica este privita de autori ca apti-
tudinea persoanei de a fi titulara de
drepturi si obligatii. Spre exemplu,
capacitatea juridica de drept civil
este aptitudinea generala de a avea
drepturi si obligatii de natura civila,
de a fi subiect de drept in raporturi
civile [2, p. 258]. Capacitatea juri-
dica este considerata astfel, etapa
initiala de manifestare a drepturilor
si obligatiilor persoanei. Aderdm
la aceastd pozitie si consideram ca
capacitatea juridica, ca categorie
independentd, are sens si valoare
numai ca expresie abstracta, adica
posibilitatea abstracta de a fi purta-
tor de drepturi si obligatii. In aceas-
ta calitate ea se prezinta ca premisa
a statutului juridic.

Capacitatea juridica este egala
si neingradita, drepturile si datori-
ile sunt diferentiate si conditionate
in exercitiul lor. Capacitatea este o
constantd a personalitatii umane,
drepturile si datoriile sunt o vari-

abila [7, p. 11; 9, p. 101]. In ace-
lagi timp, totalitatea drepturilor si
obligatiilor persoanei nu dezvaluie
continutul capacitatii juridice ca
caracteristicd legald a persoanei.
Modificarea volumului drepturilor
persoanei, denota o schimbare a sta-
tutului sau juridic si nu a capacitatii
juridice, care rdmane in continuare
capacitate a persoanei de a fi purta-
tor de drepturi si obligatii. Capaci-
tatea juridica nu se transforma, ea
ramane in nemijlocita legaturd cu
drepturile si obligatiile persoanei,
existd in paralel cu acestea, ca o
preconditie obligatorie.

Statutul juridic este un fenomen
independent, care fixeaza limite-
le de comportament al persoanei,
determind capacitatea acesteia
de a beneficia de anumite bunuri
materiale si spirituale, prin speci-
ficarea drepturilor, libertatilor si
responsabilitatilor in toate domeni-
ile relatiilor publice. Astfel, capa-
citatea juridica si statutul juridic, In
unitate, caracterizeaza persoana ca
subiect de drept.

Caracteristica coraportului din-
tre statutul juridic al persoanei si
alte categorii juridice apropiate
nu ar fi completa fara referirea la
principiile acestuia. Principiile
caracterizeazd statutul juridic al
persoanei nu atat din perspectiva
structurii sale, cat din perspectiva
naturii si continutului sdu. Principi-
ile juridice sunt idei fundamentale
care, in conformitate cu legitatile
obiective ale dezvoltarii sociale,
directioneaza continutul elemente-
lor structurale ale statutului juridic
al persoanei si relatiile lor recipro-
ce, precum si dezvoltarea si utili-
zarea acestora 1n contextul progre-
sului social. Folosite in acest sens,
principiile capata valoare norma-
tiva. Principiile juridice, inclusiv
cele inscrise in constitutie, sunt
fundamentale pentru determinarea
de catre legiuitor a statutului juri-
dic al persoanei, a tuturor elemen-
telor sale structurale. Totodata, ele
leagd intr-un tot intreg multiplele
elemente ce determind conditia
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juridica a persoanei, Inraurind pro-
cesul de dezvoltare si dinamica re-
glementarilor legislative conform
cerintelor noi ale practicii sociale.
Fixarea normativa a principiilor
ce determina statutul juridic al per-
soanei, deschide in fata persoanei

ey vy

sunt, de exemplu, oportunitatile le-
gale care decurg pentru fiecare din
principiile echitatii, al egalitatii tu-
turor in fata legii si a instantelor, al
nedescrimindrii. Aceste noi posibi-
litati legale, care decurg din princi-
piile statutului juridic al persoanei,
ii imbogdtesc continutul, precum si
continutul elementelor sale structu-
rale.

La randul sau, cetagenia se pre-
zinta ca un fenomen aparte vis-a-
vis de statutul juridic al persoanei.
Statul recunoaste legal raporturile
sale cu persoanele aflate sub juris-
dictia autoritatii sale. Statutul juri-
dic al persoanelor aflate pe terito-
riul statului variaza in functie de
faptul daca persoana este un resor-
tisant al acestui stat, un cetitean
strain sau apatrid. In istoria drep-
tului, statutul juridic a fost diferit
in raport de calitatea individului de
a fi cetitean sau strain. in catego-
ria strainilor existau, de asemenea,
distinctii, spre exemplu statutul
strainului crestin era net favorabil
statutului strainului necrestin (si
aici depindea daca era musulman
sau evreu) [3, p. 140]. Cu alte cu-
vinte, ca urmare a afilierii legale la
un anumit stat, persoana obtinea o
noud calitate — de cetatean al sta-
tului respectiv. Deoarece persoa-
na In raporturile cu statul apare
intr-o calitate specificd — ca ceta-
tean al acestui stat, in masura in
care acesta din urma il trateaza
nu ca pe om la general, dar ca pe
un resortisant al sau, sau in cazul
unui cetatean strain sau apatrid, ca
straini— raporturile dintre stat si
persoand, mai intai de toate, sunt
mediate de institutia cetdteniei. Ca
urmare, poate fi identificat statu-
tul juridic al cetateanului, statutul
Jjuridic al apatridului si statutul
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Jjuridic al cetdateanului strain, ca
categorii distincte.

Cetatenia, ca statut politico-ju-
ridic, se prezintd drept o conditie
prealabila pentru obtinerea de catre
persoana a statutului de cetatean al
unui stat in deplindtatea sa. Iposta-
za de cetatean al statului, cetatean
strdin sau persoand fard cetatenie
determina continutul statutului sau
juridic. Detinerea cetateniei sta-
tului constituie o premisa juridica
pentru a se bucura de totalitatea
drepturilor si libertatilor, asigurate
si garantate de stat cetdtenilor sai,
precum si de a-si onora indatori-
rile sale legale. Cu alte cuvinte,
cetatenia determind statutul juridic
al cetatenilor.

Cat priveste garantiile drepturi-
lor si indatoririlor, acestea afectea-
za in mod semnificativ continutul
si importanta sociald a statutului
juridic al persoanei. Fard crearea
de catre stat a unor conditii sufici-
ente pentru exercitarea drepturilor,
libertatilor si responsabilitatilor,
ele raman doar niste declaratii de
intentie. Ca urmare, garantiile so-
ciale generale (economice, poli-
tice, ideologice, etc.), precum si
garantiile juridice, se prezintd ca
factori de realizare a statutului ju-
ridic al persoanei si nu ca elemente
structurale ale acestuia. Garantiile
juridice ale statutului juridic al per-
soanei, ale elementelor lui structu-
rale — ale drepturilor, libertatilor si
responsabilitatilor legitime ale per-
soanelor, asigurand nemijlocit pu-
nerea in aplicare §i protectia lui, se
prezinta drept conditii de realizare
a statutului juridic al persoanei.

Generalizand, mentionam ca
cetatenia, capacitatea juridica, ga-
rantiile juridice sunt in legatura in-
disolubila cu statutul juridic al per-
soaneli, creand conditii pentru reali-
zarea acestuia. Doar in prezenta lor
statutul juridic al persoanei devine
functional si eficient. Prin urmare,
pe langa statutul juridic, adica to-
talitatea drepturilor si responsabili-
tatilor legitime, conditia juridica a
persoanei mai include ca elemente

structurale cetatenia, capacitatea
juridica, precum si garantiile juri-
dice ale drepturilor si libertatilor
legitime ale persoanelor.

Se poate concluziona ca nucleul,
fundamentul conditiei juridice a in-
dividului este format de totalitatea
drepturilor, libertatilor si responsa-
bilitatilor persoanei in unitatea lor,
ceea ce reprezintd statutul juridic
al persoanei. Drepturile persoanei
in structura statutului juridic repre-
zinta prerogative, conferite de lege,
in temeiul carora titularul dreptului
poate sa desfasoare o anumita con-
duita in scopul valorificarii unui in-
teres personal, in acord cu interesul
obstesc si cunormele de convietuire
sociala. Ele reprezintd masura ofi-
ciala a comportamentului uman in
societatea organizata in stat. Drep-
turile si libertdtile persoanei sunt
parte a dreptului obiectiv, adica fac
parte din totalitatea regulilor juridi-
ce de conduita sau a normelor juri-
dice din societate; dar totodata ele
sunt drepturi subiective, deoarece
sunt valorificate de persoane aparte
ca subiecte de drept.

La randul sau, intreaga gama de
relatii ale persoanei cu societatea,
statul si alti indivizi, se reflecta in
conceptul complex de conditie ju-
ridica a persoanei. Drept elemente
structurale ale conditiei juridice
sunt: statutul juridic, ca nucleu al
acesteia; cetatenia si capacitatea
juridica, ca preconditii ale statutul
juridic al persoanei; precum si ga-
rantiile juridice ale statutului juri-
dic al persoanei.
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UNELE CONSIDERATII PRIVIND
CORAPORTUL RASPUNDERII JURIDICE
CU RASPUNDEREA SOCIALA IN TEORIA

GENERALA A DREPTULUI

Vasile DOBINDA,
doctorand ULIM

Interesul cercetarii doctrinare a unui subiect investigat in multiple lucrari de
valoare, atat in doctrina spatiului romanesc, cat si cea a Federatiei Ruse, a fost
generat anume de diversitatea doctrinara existenta in domeniul raspunderii, de
relevanta sporitd pentru doctrina juridica, in general, si pentru Teoria generald a
dreptului, in special. Concomitent cu necesitatea investigarii evolutiei doctrinare
a fenomenului in cauza, intentiondm sa intervenim cu unele notiuni, concepte,
orientate spre o clarificare a perceperii terminologice, respective cat si utilizarea
eficientd a acestora 1n doctrina si legislatia nationala.

Cuvinte-cheie: raspunderea sociala, raspunderea juridicd, sanctiune, raport
Juridic de raspundere, obligatie.

The interest of researching the doctrine is a subject investigated in several
valuable works, both in the doctrine of the Romanian space, and in Russian Fe-
deration, which generates a certain amount of doctrinal diversity existing in the
field of responsibility, of greater relevance for the legal doctrine, in general, and
for General Theory of Law, in particular. Simultaneously with the need to inves-
tigate the doctrinal evolution of a phenomenon concerned, we intend to intervene
with notions, concepts, orientated to spread clarification of the terminological
perceptions, respectively to be able to use them effectively in national doctrine

and legislation.

Keywords: social responsibility, legal responsibility, sanction, legal relations

of responsibility, obligation.

Introducere. Pe parcursul
ultimei jumatati ai sec. XX
abordarile raspunderii juridice,

interesul investigarii doctrinare a
unui subiect cercetat in multiple
lucrari de valoare, atat in doctri-
na sovieticd, doctrina rusa, cat si
in doctrina roména si in cea nati-
onald, a fost generat anume de di-
versitatea doctrinard excesiva in
domeniul raspunderii, de relevanta
sporitd pentru doctrina juridica, in
general, si pentru Teoria Generala a
Dreptului, in special. Concomitent
cu necesitatea investigarii evolutiei
doctrinare a fenomenului in cauza,
intentionam sa intervenim cu unele
solutii, orientate spre o simplificare
a perceperii terminologice respec-
tive si eu o clarificare privind utili-
zarea eficientd si corecta a acestora
in legislatia nationala.

Survenirea raspunderii  juri-
dice, drept consecin{da a comite-
rii faptei ilicite, este un adevar
recunoscut practic de toti cercetato-
rii de specialitate. In doctrina juri-
dica rusa aceasta este denumita ras-
pundere retrospectiva intrucat este
legatd anume de survenirea dupd
momentul omiterii faptei, sau nega-
tiva, intrucat este opusa celei poziti-

Metode aplicate si materiale
utilizate. In procesul studiului au
fost folosite mai multe metode de
investigatie stiintifica: metoda logi-
ca, analitica, comparativa, generali-
zatoare etc.

In vederea realizarii studiului dat
au fost utilizate materiale relevante
publicate n tara noastra si peste ho-
tare. Scopul prezentului studiu este
de a efectua o analiza generala a fe-



