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SUMMARY

Some ideas and opinions that could make the process of making grafoscopic expertise in documents made using copying
means that could underpin the accumulation and formation of a clear, scientific, systematized vision, received, applied and
accepted by all experts in performing experiments on children to guide in the daily practice of grafoscopic expertise the

specialists in the field

Actualitatea temei: In ultima
perioadd cercetarile criminalistice
sub diferitele lor forme au inregistrat
progrese imense in toatd lumea, ele
fiind destinate sa serveasca scopurilor
stabilirii adevarului in justitie. Pentru
stabilirea adevarului insd persoanele
au nevoie de probe. Potrivit art. 117
CPC (2) in calitate de probe se admit
elementele de fapt constatate din ex-
plicatiile partilor si ale altor persoane
interesate 1n solutionarea cauzei, din
depozitiile martorilor, din inscrisuri,
probe materiale, inregistrari audio-vi-
deo, din concluziile expertilor”.

Conform art. 137 CPC (2) ,,Se
considera inscris orice document, act,
conventie, contract, certificat, scrisoa-
re de afacere ori scrisoare personala,
alt material expus in scris cu litere,
cifre, semne grafice, precum s§i primit
prin fax, posta electronica ori prin alt
mijloc de comunicare Necatand la
faptul cad se acceptd in procedura de
probatiune si documentele sub forma
de fax, posta electronica, totusi con-
form art 139 punct 4 al CPC , instan-
ta judecdtoreasca nu poate considera
dovedit un fapt adeverit numai prin
copia de pe document, daca originalul
este perdut, iar copiile de pe el pre-
zentate de parti nu sunt identice, ra-
manand imposibild determinarea prin
intermediul altor probe a adevaratului
cuprins al originalului. ,,Dictionarul
de criminalisticda explicd termenul
de ,,inscris-proba”, care este -act in
litigiu si ,,inscris —mijloc de proba”-
care sunt modelele de comparatie.
Dar citez ”Spre deosebire de inscrisul
mijloc de proba, care poate fi prezen-
tat si sub forma unei copii legaliza-
te, nscrisul —proba materiala trebuie
prezentat numai in original. De aceea
nu se poate efectua expertiza pe fo-

tocopii, pe copii xeroxate ori pe alte
genuri de reproducere”.

in felul acesta partile care detin
probe despre existenta sau inexisten-
ta unei actiuni in documente in copii,
sunt lipsite de dreptul de a proba ceea
ce trebuie de dovedit. Dar este acesta
un drum inchis? Dictionarul este un
manual de ghidare a investigatiilor
criminalistice i nu este o Lege care
ar avea un caracter obligator. Ideeia e
ca instanta va pasi totusi la verificarea
inscrisului, numind expertiza grafo-
scopica, iar raspunsul care va fi primit
din toate institutiile de specialitate va
fi cam urmatorul “expertiza se poa-
te realiza doar asupra documentelor
originale”. Insi pe misura dezvolta-
rii stiintelor tehnice, dupa ce metoda
Xerox a devenit accesibila si au fost
create modele performante de copiere
rapide, iar copierea pe hartie norma-
1a a devenit cea mai utilizatd pe plan
mondial pentru multiplicarea actelor,
toate organizatiile, institutiile, firmele,
si companiile au inceput sa folosesca
in activitatea sa diversd tehnica com-
piuterizatd. Acesul si utilizarea rela-
tiv simpla a unui copiator, in special,
celor mai performante in culori au
dus la folosirea frauduloasa a copiilor
electrostatice. In legitura cu aceasta
in practica Laboratorului de expertize
criminalistice apar tot mai des si mai
des situatii cand obiectul investigatii-
lor sunt obiectele proba materiald pre-
zentate in copii §i ordonatorii solicita
expertizarea acestui obiect.

Dar la noi pana la moment fata
de expertizarea actelor in copii, chiar
si atunci cand se prezintd o copie de
calitate buna, s-a conturat o pozitie de
respingere din start a efectuarii cereta-
rilor pe astfel de documente.

Acest lucru i-a determinat pe unii

participanti la procesul de solutionare
a multor cauze civile si penale printre
care judecatori, avocati, procurori, ofi-
teri de urmarire penale, si alte parti co-
interesate sd se adreseze la noi pentru
a explica mai multe momente legate de
cercetarea documentelor sub forma de
copii si cer un raspuns oficial si motivat
al refuzului categoric si neconditionat
de a primi asa documente la expertiza,
inaintand asa intrebari:

1. In ce constd motivul refuzului
expertilor de a primi spre examinare
copiile-xerox a documentelor si de a
le remite fara executare din start fard o
examinare prealabila sau a efectua alte
incercari de specialitate?

2. Ce fel de modele de comparatie
si in ce volum sunt necesare pentru a
identifica executorul unor semnéturi
pe documentele realizate prin interme-
diul mijloacelor copiatoare, pot mode-
lele de semnaturi sub forma de copie
sa ajute la determinarea executorului
altor acte in copie?

3. Explicatii de referinta de la spe-
cialistii in acest domeniu cu formulari
concrete care au caracter oficial con-
semnat de expert pentru a fi atasat la
dosar si a raspunde partilor in proces
de ce proba lor nu are valoare proba-
torie si nu poate fi acceptatd ca proba
la stabilirea adevarului in instanta de
judecata.

4. Care articol din documentele
de procedurad interzice specialistilor
in domeniul expertizei grafoscopice
sd faca documentele in copie obiect a
unor actiuni de expertiza, cu indicarea
articolelor din Codul de procedura Ci-
vild, Codul penal, Codul de procedura
penald, Legea cu privire la expertiza
judiciara si statutul expertului judici-
ar?

Iata 1n céteva cuvinte problema cu
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care se confrunta expertii grafoscopisti
din Laboratorul de investigatii crimi-
nalistice CNEJ cat si alte laboratoare
de experizd judiciard din Republica
Moldova.

Obiectivele lucririi. Este bine
cunoscut faptul ca la noi nu exista o
metodicd care ar putea maniera pro-
cedeul de efectuare a expertizei do-
cumentelor realizate prin intermediul
mijloacelor copiatoare, de aceea in
lucrarea de fatd vom incerca sa pre-
zentam unele idei, opinii care posibil
sa stea la baza acumularii si formarii
unei conceptii clare, stiintifice, siste-
matizate, primita, aplicata si accepta-
ta de toti expertii referitor la efectu-
area expertizelor asupra copiilor. In
practica de zi cu zi de efectuare a ex-
pertizelor grafoscopice specialistii in
domeniu cu un stagiu mare 1n profesie
posedd un ansamblu de procedee si
tactici de lucru la examinarea obiec-
telor grafoscopice in copii. Scopul
acestei lucrari, este clarificarea unor
aspecte legate de numirea acestui tip
de expertize, modalitate de a se ajun-
ge la primirea n lucru a acestor tipuri
de expertize si nu de a se refuza din
start de ele.

Analize, constatari. Tinand cont
de realititile existente si odatd cu ac-
ceptarea in procedura de probatiune a
documentelor sub forma de fax, posta
electronica, xerox, fotocopii, ele fiind
tot un mod de reproducere a actelor,
se mareste vadit frecventa cu care se
apeleaza la cercetrarea inscrisurilor si
in acelas timp aria de efectuare a exa-
minarilor grafoscopice se largeste, iar
faptul cd pe an ce trece tehnica com-
piuterizatd performanta este folosita in
procesul de comunicare si de coopera-
re internationala, in relatiile de afaceri
acest lucru contribuie direct la aparatia
momentelor de clarificare a unor as-
pecte legate de aceste activitati care
cer implicarea in lucru a expertilor si
primirea in lucru a actelor efectuate
prin intemediul tehnicii de copiere si
reproducere pentru a deveni utile so-
licitantilor ca probe, in procedura de
probatiune a adevarului.

Asupra acestei probleme, sunt con-
turate cateva puncte de vedere si este
cunoscuta atitudinea expertilor fata de
investigarea obiectelor grafoscopice in
copii:

- conform unei opinii se alege refu-
zul categoric din start;

i

- conform altei opinii se accepta
cercetarile, dar se formuleaza o con-
cluzie de probabilitate;

- conform opiniei a treia, pe care o
sustin si eu, primirea actului in lucru,
si, deoarece expertiza acestor obiecte
are un caracter complex, se efectuaza o
examinare prealabild temeinica, aten-
ta §i o apreciere a situatiei concrete in
care se afla documentul 1n litigiu, apoi
se actioneaza dupa situatie, se face de-
mers prin care se solicitd originalul,
fiindca de restituit este usor, insa con-
teaza si este salutabila incercarea...

Discutii asupra faptului cine are
dreptate si cine nu au loc regulat si ele
nu se epuizeazad, dar fiecare are partea
lui de adevar, in sfera aceasta de inves-
tigatie nu este o tacticd unica de lucru,
dar in rezultat suferd persoanele ce
conteaza pe concluziile noastre.

Expertii ce adera la prima opinie si
ei sunt cei mai multi, neavand niciun
document procedural care ar interzice
primirea in lucru a copiilor isi justifica
refuzul prin practica stabilita la noi si
peste hotare in comunitatea expertilor
grafoscopi, si explicd prin faptul ca
insasi actele redate prin intermediul
mijloacelor copiatoare pot fi falsificate
anterior, la fel motiveaza prin faptul ca
nu se poate de determinat lipsa falsului
tehnic in obiectele examinate, $i mani-
festarea celor 3 dominante grafice anu-
me: tempoul, presiunea si coordonarea
miscarilor pe copiile actelor, si lipsa
unui indrumar in acest sens, dar devre-
me ce raspunderea expertului pentru
corectitudine, obiectivitatea §i precizia
concluziilor este personala exista ris-
cul de a gresi ei pentru a evita greselile
nici nu vor sa incerce §i ii supun unei
critici dure pe acei ce primesc in lucru
astfel de acte.

Expertii ce adera la a doua opinie
si ei sunt multi cunoscéand faptul ca nu
este nici un document procedural care
le-ar interzice primirea in lucru a co-
piilor accepta examinarea copiilor, in
deosebi cand se constatd ca expertiza
poate emite singura proba care poate
duce la solutionarea cauzei, dar isi jus-
tifica formularea unei concluzii pro-
babile prin practica stabilita la noi in
comunitatea expertilor grafoscopi, la
fel motiveaza prin faptul cd nu se poa-
te de determinat lipsa falsului tehnic si
manifestarea celor 3 dominante grafice
anume: tempoul, presiunea si coordo-
narea miscarilor pe copiile actelor exa-
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minate, adauga in raportul de expertiza
fraza ca pentru a primi o concluzie ca-
tegorica este necesar de a expedia pen-
tru expertizare originalul actului si ei
la fel 11 supun unei critici dure pe acei
ce refuzd categoric si neconditionat sa
primeasca in lucru astfel de acte, nefa-
cind nicio Incercare.

Expertii ce adera la a treia opinie
si printre ei sunt si eu sunt acei care
accepta spre cercetare copiile docu-
mentelor ca un proces complex unde
cercetarea prealabild, studiul calitativ
si complet, minutios si atent, analiza si
sinteza, initiativa expertului furnizea-
za date importante pentru instanta de
judecatd, sub forma de concluzii cate-
gorice, probabile si de imposibilitate,
dar in ansamblu cu expertiza tehnica
a actelor ca un proces de investigatie
integru, adeseori identificarea executo-
rului este in stransa corelatie cu rezol-
varea altor obiective.

O astfel de atitudine la examinarea
obiectelor grafoscopice executate prin
mijloace copiative determind expertul
chiar de la Inceput sa faca niste cerce-
tari prealabile, apoi sd le supuna la niste
examindri detaliate sub toate aspectele,
incepand de la faptul in cate exemplare
a fost intocmit documentul, este o copie
autentificatd cu mentiunea ,,corespunde
originalului” certificatd de o persoana ce
are aceste imputerniciri, obiectivele ex-
pertizei, motivul din care originalul nu
poate fi expediat la expertiza, apoi pen-
tru a determina daca copia este valabila
pentru a petrece cercetari de identificare
sau nu adica calitatea copiei, daca este
ea o0 copie xeroxatd simpla, este o copie
fax, este un act reprodus prin posta elec-
tronica sau de alt tip. La fel se studiaza
documentul de ansamlu plasarea sem-
naturii sau a scrisului care se pretinde a
fi autentic, coincidenta traseelor liniilor,
prezenta sau absenta urmelor striine,
alinierea marginilor, prezenta sau lip-
sa umbrei pe coala hartiei toate aceste
cercetari de ansamblu se fac 1nainte de
a purcede la examinarea de identificare
propriu-zisa.

Este interesant un caz din practica
de lucru cand instanta a solicitat ras-
puns de specialitate daca in Laborato-
rul de criminalistica se face expertiza
grafoscopica pe acte in copii, ca regula
se expediazd un raspuns negativ, dar
atunci am comunicat instantei cd pen-
tru a raspunde la aceasta intrebare este
necesar de expediat in adresa Labora-
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torului copia in cauza. Din incheiere
am aflat ca cererea reclamantului a
fost refuzata anterior din motivul ca o
expertiza nu poate fi facutd pe un act in
copie, dar de fapt el sustinea ca persoa-
na care chipurile a semnat in prezenta
unui martor nu a avut posibilitatea de
a semna acest proces-verbal, deoarece
in acea zi nu se afla in tara, iar la mo-
mentul litigiului era decedata. Primind
materialele dosarului si copia in litigiu
in urma unei cercetari complexe si sub
toate aspectele a actului, si tindnd cont
de obiective s-a observat ca actul este
executat pe ambele parti ale unei file,
pe avers se continea textul propriu-zis
tiparit, iar pe verso in partea de sus,
doar 2 rubrici ,,Hawanenuk JKEK,, si
“CoOctBeHHK “ §i semnaturile care
aveau un aspect natural si nu conti-
neau semne de neobisnuinta vizibile
in caracterele traseelor. Din punct de
vedere strict grafic simptome clare de
fals nu se manifestau. Apeland la ex-
pertul tehnic in rezultat s-a constatat
ca sub influienta radiatiilor ultravio-
lete aversul si reversul filei prezentau
luminiscente diferite, astfel s-a stabilit
tiparirea actului dar, si, adaugirea unui
punct cu privire la termen si respon-
sabilitati care a facut ca sa se comple-
teze fila pana jos, neavand loc pentru
semnaturi, iar pe verso, sau “refolosit”
semnaturile facdnd un montaj si tre-
cand de pe procesul-verbal original
semnaturile persoanelor prin interme-
diul Xerox-ului. In asa mod pornind
de la afirmatia cd persoana nu a putut
semna acest act nefiind in tara cerceta-
rile complexe grafoscopice si tehnice
au stabilit alt aspect si nu acel la care
a facut referinta persoana, dar expertul
in cercetarile sale dand o importanta
deosebita detaliilor de constructie a in-
susi actului In litigiu a obinut rezultate
care si-au adus aportul la posibilitatea
solutionarii intrebarii despre autentici-
tatea semnaturilor si cu toate ca s-a dat
o concluzie de probabilitate totusi s-a
constatat situatia de fapt reald, adica
comiterea unui fals. Astfel refuzul din
start ar fi dus la imposibilitatea rezol-
varii corecte a cauzei sau la tergiver-
sarea ei.

Un alt caz din practica de lucru
legat de investigarea semnaturilor in
copii care a starnit discutii este cazul
reclamantului, avand si un martor, de-
pune o cerere de intoarcere a unei sume
mari de bani de la persoana in calitate
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de ,,Fidejusor” intr-un acord tripartid de
imprumut in copie si deschide un dosar
penal, sustinand ca din banii imprumu-
tati ,,Debitorul” si ,,Fidejusorul” a facut
afacere comuna. El sustine ca nu detine
originalul, deoarece un original este la
,Debitor”’si altul la ,,Fidejusor” iar a
lui original a fost incredintat avocatu-
lui, care l-a pierdut. Fidejusorul neaga
semndtura sa pe acord si spune ca este
hartuit atat de ”Creditor” cat si de so-
tia ,,Debitorului”, care este decedat. in
prima instan{d se cere reclamantului
actul 1n original, el nu-1 are si se refuza
cererea de efectuare a expertizei, din
cauza lipsei originalului. In urma au-
dierii martorului si altor persoane care
au spus ca ei aveau afacere comuna si
se ia hotararea de a obliga fidejusorul
sa Intoarca restul sumei Imprumutate.
Fidejusorul a scris o reclamatie in urma
careia s-a prezentat pentru expertizare
copia acordului de imprumut.

Luand cunostintd cu copia inves-
tigatd s-a constatat In partea dreaptd a
filei sub textul propriu zis al acordului
intre semnaturile de la rubrulice ,,De-
bitor,, si ,,Fidejusor,, urmele amprentei
unei jumatati de stampila, iar niciun din
partile acordului nu erau persoane ju-
ridice si nu detineau stampile. In urma
investigatiilor complexe grafoscipice si
tehnice s-a dovedit ca semnatura auten-
tica a fidejusorului a fost copiata din alt
document, in care mai sus era amplasa-
td semnatura altei persoane, posesoare
de stampila, si fara acea jumatate de
stampild nu sa putut copia, fapt care si a
dovedit savirsirea falsului.

L i
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d)

in prima imagine a) semnitura in
litigiu, pe imaginile b), ¢), d) modele
de semnaturi ale fidejusorului.

Un expert in grafoscopie chiar de
la primele examinari isi dd seama ca cu
cercetarile grafoscopice aici nu se in-
cheie cazul, ca numai cercetarile com-
plexe se pot solda cu efecte serioase in
planul drepturilor si obligatiilor civile,
care reiese din acordul de imprumut
cercetat.

De aceea in situatiile in care in La-
borator se solicitd expertizarea unor
documente in copie raspusul expertilor
trebuie sa fie unul pozitiv si cercetarile
trebuie sd decurgd dupad metodologia
comuna grafoscopica si tehnica a ac-
telor.

In final atragem atentia ci rezulta-
tele sunt obtinute n baza unor actiuni
logice, descifrand faza cu faza, lantul
operatiunilor pregatite de cei ce vor sa
comita infractiuni.

Principalele obiective in activita-
tea institutiilor de expertiza pe ter-
men lung sunt:

- efectuarea unei statistici privind
remiterea fard executare a materialelor
executate prin intermediul mijloacelor
copiatoare, si analiza cauzelor de re-
mitere;

- pentru relatia cu solicitantii aces-
tor tipuri de investigatii elaborarea
ghidului de asistenta;

- rezolvarea lucrarilor si corespon-
dentelor privind diversele solicitari in
acest domeniu, prin stabilirea de con-
tacte zilnice cu specialistii de acelas
profil din alte institutii si tari pentra a
primi consultatia de specialitate;
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- schimbul de experienta si dezba-
terile problemelor de inters comun in
acest domeniu;

- schimbul de publicatii si informa-
tii, formularea de propuneri cu temati-
ca expertizei documentelor redate prin
mijloace copiatoare;

- publicarea si discutarea rezulta-
telor obtinute in acest domeniu pentru
institutiile similare cointeresate;

- colaborarea impreuna cu specia-
listii din institutiile similare din tara la
efectuarea investigatilor in domeniul
de referinta;

- participarea la mesele rotunde,
conferinte, seminarii, vizite de studii,
si la alte manifestari stiintifice organi-
zte 1n tard si peste hotare cu tematica
expertizei documentelor redate prin
mijloace copiatoare;

- la finele anului se efectuaza to-
talul prin studii, evaludri si sinteze
privind rezultatele activitatii in acest
domeniu.

Bibliografie

1.Adrian Fratila, Gheorghe Pagescu
Abordarea expertizei documentelor redate
prin mijloace copiatoare, Criminalistica
Nr.26.

2.Adrian Fratila, Radu Constantin Ex-
pertiza grafica si rationamentul prin analo-
gie, Editura Tehnica Bucuresti, 2000.

3. Asigurarea calitatii in expertiza cri-
minalistica. Lucian Ionescu, Institutul nati-
onal de expertize Criminalistice, Ministe-
rul Justitiei , Criminalistica Nr.26.

4.Sorin Aldamoreanu, Criminalistica.
Note de curs, 2004, Univesitatea ,,Babes-
Bolyai” Cluj-Napoca, facultatea de drept

5. Apxunosa K. A. ITouepkoBenueckoe
HCCIIEIOBAaHNE 110 AeKTpodoTorpaduye-
ckuM xomusiM // BectHuk Poccuiickoro
HoBoroyHuBepcutera. Cepust «Uenosek
u obmectBo». — M., 2016. — Beim. 3. — C.
52-54.

6. Codul de procedura Civila al R
Moldova.

7. Dictionar de crminalistica, Bucuresti
1984, Editura stiintifica si enciclopedica.

i

DECEMBRIE 2018 D

CZU: 343.982

NCCIEJOBAHHME NIOAIIMCH C IEJIBIO
YCTAHOBJIEHUSA PAKTA BBIITIOJTHEHMUS C
HOMOHIbIO TEXHUYECKOI'O CPEACTBA
- IVIOTTEPA (HA IPUMEPE OJHOI'O
IKCHEPTHOI'O 3AKJIFOYEHMU )

Tarbsana IYIYAK,
Hanuonanenetii [leatp Cyne6ubix Dkcnieptus npu Munucreperse KOctunmu,
Kumunes, Pecniyonuka Mongosa

in prezent, expertul se confrunti cu noi tipuri de falsuri: crearea de semnituri si
manuscrise in documente utilizand dispozitive (imprimanta cu jet de cerneald, imprimanta
laser, dispozitivul multifunctional de imprimare); (plotter), deoarece cu ajutorul unui plotter
puteti desena orice curbd, inclusiv o copie de pe computer a unei semnéturi autentice
executata de mana, utilizdnd diverse dispozitive scrise.

Cuvinte-cheie: semnatura; plotter; semnaturi autentice executatd de mana

FORENSIC EXAMINATION OF SIGNATURES TO ESTABLISH THE
FACT THAT THEY WERE PRODUCED BY MEANS OF APLOTTER
(A CASE FROM FORENSIC EXPERT'S PRACTICE)

Currently, the expert is faced with new types of fakes: the creation of signatures
and handwritten notes in documents using devices (inkjet printer, laser printer,
multifunctional printing device); (plotter), because with the help of a plotter you can
draw any given curve, including a computer copy of an authentic handwritten signature,

using various written device.

Keywords: signature; plotter; authentic handwritten signature.

AKTya.]Ibele Tembl. Paccma-
TpuBaeTrcs UG PEepeHITHAIIL
MIPU3HAKOB BBITIOJHEHHSI PYKOITMCHBIX
PEKBHU3HUTOB PYKOIIHCHBIM CIIOCOOOM H
IMPU3HAKOB BBIMIOJIHEHUA PYKOINMCHBIX
PEKBH3HTOB C MOMOLIBIO TEXHUYECKOTO
CpeICTBa MOJJIENKH — IUIOTTEpA.
AKTyanbHOCTh BOIIPOCOB, CBSI3aH-
HBIX C HCCJICNOBaHHWEM IONNUCEH |
PYKOIIMCHBIX 3alMceld, B HacTosIlee
Bpems Heocropuma. [loamuce, kak yno-
CTOBEPUTEINIbHBI 3HAK KOHKPETHOTO
YeJIOBEKA, INMPOKO UCIIONB3YETCs B I10-
BCETHEBHOM JKU3HHU. JTO CBA3aHO C He-
00XOIMMOCTBIO JIOKyMEHTAIIBHO TTI0AI-
TBEPKIaTh CBOU JEHCTBUS: COCTABIIAT
JIOTOBOPEI, CIPaBKH, YOCTOBEPUTEIIb-
Hble JOKYMEHTHl M T.II. PykonmcHble
TEKCTBI BCTPEYAIOTCS NPU HAIMCaHUH
PacIUCOK, TapaHTHIHBIX ITHCEM U T.II.
B  ocHoBe  CymeOHO-TOYEPKO-
BEUECKOTO  WCCIICZIOBAHUS  JISKHT
CPaBHUTEINILHOE UCCIIEIOBAHUE TPU3HA-
KOB PYKOIHCHBIX 3HAKOB: 3JIEMEHTOB
OykB, OYKB, CJIOB, IOATIHCEH. DKCIIEPTY
TIPUXOJUTCS CPABHUBATH MEXIYy COOOU
3HAYUTEIIFHOE KOJIMYECTBO MPU3HAKOB!
(GopM IBIKEHHMH TPU BBINOJIHEHUH U
COCIMHEHUH, NPOTSHKCHHOCTH —JIBH-
JKEHHH 110 BECPTHUKAJIU U TOPU3OHTAJIH,
pa3MelieHye JBIKEHUI 10 BEpTUKAIIH
Y TOPU30HTAJIN, pa3MeIleHIEe TOYeK Ha-
Yaja, OKOHYAHUsI, NEPECEUeHUs] U T.1.
VY4uTHIBas, YTO YEIOBEK HE KCEPOKC U
HE MOXET ABa)XIbl TOYb-B-TOYb BOC-
MPOM3BECTH HU OJJHOM OYKBBI, HHA OJJHOM
MIOJIIUCH, JKCIIEPTY MPUXOLAUTCS, KPO-
M€ BBUSIBIICHUS TIPU3HAKOB, YYHUTHIBATH
BapHaLlIOHHOCTb IOYEpKa: IpeleNnsl,

B KOTOPBIX TOT WJIM MHOM NMPHU3HAK I10-
SIBTISIETCSL. DKCIIEPT BBIABIIAET COBOKYTI-
HOCTb YCTOMYMBBIX W CYIIECTBEHHBIX
MIPU3HAKOB, HA OCHOBAaHUU KOTOPOH OH
MPUXOAUT K TOMY WM HHOMY BBIBOIY.
OTa COBOKYHOCTh HUKOIJA HE IOBTO-
psieTcsl.

He ymeHbImaeTcs u akTyalbHOCTD
BOIIPOCOB, CBSI3aHHBIX C «IIOJIEIKON
MOANMCEN M PYKOIMCHBIX 3alUcel
(texcroB). Ecnm paHpIle OCHOBHas
YacTh MOAEIOK IPUXOAWIIAch Ha BbI-
MIOJTHEHWE TOATHUCEH ¢ MOoApaKaHueM
HNOATMHHBIM C MPEIBAPUTEIBHON Tpe-
HHUPOBKOH, IyTEM KOIHMPOBAHHS IIOJ-
MHCH Ha MPOCBET, HAHECEHWs BIaB-
JICHHBIX IITPUXOB C HOCIEAYIOIEeH
0OBOJKOW M T.Il TO B HACTOSILIIEE BPEMsI
9KCIIEPT CTAJIKUBAETCS C HOBBIMHU THITa-
MU TIOJJICJIKU: BBITIOJIHEHUE TTOIHCEH
U PYKOIMCHBIX 3alHCeil B JOKYMEHTE
C IIOMOIIBIO YCTPOHCTB (CTPYHHBIH
IPUHTEP, JIa3epHBII MPUHTEP, MHOIO-
(hyHKIMOHATBHOE TI€YaTHOE YCTPOii-
CTBO), BBHINOJTHEHHE C MOMOIIBIO I1eya-
TalOLUMX YCTPOICTB C MOCIEAYIOUIEH
UMHTAIMEH BIABICHHBIX IITPUXOB,
BBINIOJIHEHNE MOAMMCEN M 3amuced c
MOMOIIBI0 TIOTTEpa (TpadonocTpou-
TeJsl), TaK Kak ¢ MOMOILBIO IIOTTEpa
MO)KHO HapHCOBaTh JIOOYIO 33/1aHHYIO
KPHUBYIO, B TOM YHCJIE M KOMIIBIOTEp-
HYI0 KOIMIO MOIJIMHHOW pPYKOIMCHOM
MOAIUCH, C UCIIOIB30BAHUEM PA3JIHy-
HBIX MMUIIYIINX TPUOOPOB.

Pe3yabTarsl oocyxxnennii. Ha
IOpUMEpPEe U3 DSKCIEPTHOM MPaKTHKU
skcreproB B.H. Ilponuna u ILI. Jlec-
HuKkoBOM w3 Hukeropoackoro VYHu-



