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REZUMAT

Articolul este consacrat studierii Curtii Constitutionale ca unica autoritate de jurisdictie constitutionald in vederea
elucidarii aportului acesteia la asigurarea constitutionalitatii in statul de drept. Se argumenteaza in acest sens ca aportul
Curtii Constitutionale se materializeaza prin exeritarea urmatarelor functii importante: functia de interpretare a Constitutiei,
functia de exercitare a controlului constitutionalitatii, functia de garantare a realizarii principiului separarii puterilor, functia
de protectie a drepturilor si libertatilor omului si cetateanului.
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SUMMARY
This article is devoted to the study of the Constitutional Court as the only authority of constitutional jurisdiction in order
to elucidate its contribution to ensuring constitutionality in the rule of law. It is argued that the contribution of the Consti-
tutional Court materializes through the exercise of the following important functions: interpretation of the Constitution,
exercise of the constitutionality control, te ensuring the realization of the principle of separation of powers and protection

of human rights and freedoms.

Keywords: Constitution, Constitution supremacy, constitutionality, Constitutional Court, constitutional justice, consti-

tutional control.

Introducere. Intelegerea rostului
si rolului unei Curti Constituti-
onale trebuie sa plece de la explicarea
ratiunii sale si aceasta ne trimite mai
intii la dezvoltarea constitutionala.

Aparitia constitutiei in lume s-a
produs in contextul unor eforturi, idei
si teorii printre care separatia puteri-
lor, domnia legii, reprezentativitatea
si drepturile naturale ale omului care
au avut o relevantd aparte. Aparitia
constitutiei a implicat suprematia sa.
lar aceasta, ca trasaturd ce exprima
pozitia supraordonatd a Constitutiei
nu numai 1n sistemul de drept, ci in
intregul sistem social-politic, nu este
o simpla teorie, ci o realitate juridica
incontestabila ce trebuie asigurata si
garantatd. Autoritatile jurisdictiona-
le au aparut astfel, s-au impus si au
confirmat in timp ca fiind veritabile
garantii ale suprematiei constitutiei
[33, p. 5-6].

Scopul studiului rezida in aborda-
rea teoretica a Curtii Constitutionale

ca unicd autoritate de jurisdictie
constitutionald in vederea elucida-
rii aportului acesteia la asigurarea
constitutionalitatii in statul de drept.

Rezultate obtinute si discutii. De
la originea curtilor constitutionale si
pina in prezent una dintre problemele
de fond care justifica crearea lor sint
functiile acestora, deoarece ele explica
ratiunile care au stat la baza aparitiei
justitiei constitutionale [17, p. 1083].

Potrivit cercetatorului rus N. V.
Vitruk [24], in perioada de tranzitie in
care ne aflam este deosebit de necesar
de a determina concret scopul, sarci-
nile, functiile si atributiile Curtii Con-
stitutionale ca element component al
,,sistemului imunitar al societatii” [27,
p. 31-41].

Scopul si sarcinile activitatii curtilor
constitutionale dupa continutul lor sint
foarte apropiate. De regula, acestea sint
fixate in legi speciale. Astfel, potrivit
art. 134 alin. (3) din Constitutia Repu-
blicii Moldova, art. 1 alin. (3) din Legea

cu privire la Curtea Constitutionala [9]
si art. 2 alin. (2) din Codul jurisdictiei
constitutionale [3], aceasta:

a) garanteaza suprematia Constitu-
tiei;

b) asigurd realizarea principiului
separarii puterii de stat in putere legis-
lativa, putere executiva si putere jude-
catoreasca;

¢) garanteaza responsabilitatea sta-
tului fata de cetatean si a cetateanului
fata de stat.

Din prevederile citate, dupa cum
se poate observa, legiuitorul nu face
distinctie §i nici nu concretizeaza sco-
pul si sarcinile Curtii Constitutionale.
Cu toate acestea insa, distinctia dintre
categoriile date este posibila si chiar
necesara [14, p. 500].

Scopul presupune o perspectiva de
durata, strategica a functionarii Curtii
Constitutionale, care se concretizeaza
prin anumite sarcini. In mod concret,
se sustine ca scopul justitiei constitu-
tionale, a functionarii curtilor constitu-
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tionale rezida in asigurarea si protec-
tia suprematiei Constitutiei, actiunii
directe a acesteia 1n activitatea tuturor
subiectilor relatiilor sociale pe intreg
teritoriul statului, adicd a regimului
constitutionalitatii [26, p. 7].

In ceea ce ne priveste [14, p. 500],
luind in consideratie si rationamentele
anterioare, consideram ca scopul Cur-
tii Constitutionale consta in asigurarea
si protectia legalitatii constitutionale.

Necesitatea obiectiva de respecta-
re a principiului constitutionalitatii ca
un scop in activitatea de legiferare, cea
judecdtoreasca sau alta activitate prac-
ticd configureaza principalele sarcini
ale curtilor constitutionale. Respectiv,
drept sarcini ale justitiei constitutio-
nale, ale functionarii curtilor consti-
tutionale servesc asigurarea si protec-
tia bazelor regimului constitutional,
idealurilor si valorilor constitutionale
fundamentale. Potrivit Constitutiei Re-
publicii Moldova, aceste valori si ide-
aluri se dovedesc a fi suveranitatea po-
porului, integritatea si inalienabilitatea
teritoriului statului, principiul separa-
tiei puterii, recunoasterea si garantarea
drepturilor si libertatilor fundamentale
ale omului si cetateanului in calitate de
valori supreme, garantarea principiului
autonomiei locale, respectarea princi-
piilor si normelor de drept internati-
onal si a tratatelor si conventiilor in-
ternationale la care a aderat Republica
Moldova ca parte a sistemului sdu de
drept intern etc. [13, p. 201].

Dupa cum sustine G. Harutyun-
yan, Curtea Constitutionald se insti-
tuie si functioneaza in scopul apararii
regimului constitutional, a drepturilor
si libertatilor fundamentale ale omului
si cetateanului, asigurdrii exercitiului
direct al Constitutiei, adicd in scopul
respectarii si asigurarii valorilor poli-
tice si juridice fundamentale, statuate
si garantate de Legea Suprema. Se
poate afirma ca Curtea Constitutio-
nald constituie autoritatea principald
a puterii de stat, care efectueaza per-
manent $i oficial un monitoring con-
stitutional si supravegheaza limitarea
puterii de stat in favoarea principiilor
de drept [7, p. 44].

Scopul si sarcinile curtilor consti-

tutionale sint strins legate de functiile
justitiei constitutionale, adica de prin-
cipalele directii de activitate a curtilor,
in care isi gasesc realizarea, materia-
lizarea concreta. Realizarea functiilor
justitiei constitutionale in cadrul sta-
tului de drept este posibild doar prin
intermediul  exercitarii  atributiilor,
competentelor curtilor constitutionale,
stabilite de Constitutie si de legi orga-
nice speciale.

O viziune distincta in acest sens
atestam la V. 1. Ciharina [32, p. 245],
potrivit careia functiile reale ale Curtii
Constitutionale trebuie cautate in activi-
tatea practica a acesteia, care doar intr-o
forma foarte modesta este exprimata in
normele dreptului pozitiv. Respectiv,
domnia sa invoca cazul Curtii Supreme
din SUA, care dispune de urmatoarele
functii: functia interpretarii creative a
Constitutiei; rolul de arbitru in ultima
instantd in cazul conflictelor politice;
functia de legitimare juridica si ideolo-
gica a activitatii organelor de stat.

Functiile si atributiile curtilor con-
stitutionale se afla in aceeasi legaturd
ca si scopul si sarcinile activitatii lor.
De aceea, In cele ce urmeaza, vom
studia functiile acestor institutii prin
intermediul atributiilor de care dispun
ele potrivit normelor constitutionale si
a legilor organice.

Pentru inceput, atentionam ca in
doctrind nu exista unanimitate in ceea
ce priveste functiile curtii constitutio-
nale. Astfel, potrivit lui V. Puscas [12,
p. 15], functiile Curtii Constitutionale
sint cele prevazute de Constitutie, Le-
gea cu privire la Curtea Constitutiona-
la si Codul jurisdictiei constitutionale,
si anume:

a) garantarea suprematiei Consti-
tutiei;

b) asigurarea realizarii principiului
separarii puterii de stat in putere legis-
lativa, putere executiva si putere jude-
catoreasca;

c) garantarea responsabilitatii sta-
tului fata de cetatean si a cetateanului
fata de stat.

Odata cu aceste functii, V. Zubco,
inspirindu-se din doctrina roméaneasca,
adauga si functia de elaborare a nor-
melor de drept si cea de regularizare
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si autentificare a schimbarilor politice
sau a alternantelor la putere [18, p. 15].
Argumentind, domnia sa sustine ca pri-
vitd prin prisma functiei de elaborare
a normelor de drept, Curtea Consti-
tutionald este unica autoritate compe-
tentd sa interpreteze Constitutia (art.
135 lit. (b) din Constitutie). Interpret-
ind Constitutia, Curtea Constitutionala
formeaza doctrina dreptului constitu-
tional si impune autoritatilor publice
interpretarea Legii Supreme pe intele-
sul ei prin hotaririle adoptate care sint
obligatorii pentru toti subiectii rapor-
turilor de drept. Rolul Curtii Constitu-
tionale in procesul de elaborare a nor-
melor de drept este specific, deoarece
Curtea influenteaza asupra procesului
de creatie legislativa prin anularea nor-
mei de drept [17, p. 1085].

Intr-o altd viziune, se sustine ci
justitia constitutionald dispune de ur-
matoarele functii [4, p. 298-299; 5, p.
58-59]:

a) pacificarea vietii politice, prin
trangarea conflictelor de ordin politic.

b) regularizarea si autentificarea
schimbarilor politice sau a alternante-
lor la putere, mai ales daca asemenea
schimbari sau alternante se produc
intr-o stare de tensiune ori in spiritul
revansei. Curtea Constitutionala ve-
gheaza astfel la pastrarea echilibrului
constitutional, ea previne alternantele
contrastante, izbitoare, contribuie ade-
seori decisiv la pastrarea legilor noii
majoritati in cadrul constitutional aflat
deasupra intereselor — efemere poate —
ale grupurilor politice, ,,autentificarea”
reformelor noii majoritati daca ele sint
conforme constitutiei, previne ,,vic-
timizarea” fostei majoritati, devenita
minoritate.

c¢) consolidarea coeziunii societa-
tii politice, prin insumarea formelor de
manifestare a tuturor segmentelor ei
sub semnul ,,binelui comun” constitu-
it ca reper axiologic cardinal in legea
fundamentala. Prestigiul Constitutiei
creste astfel proportional cu activitatea
Curtii Constitutionale.

d) ,,normativizarea” Constitutiei si
prin aceasta imprimarea unei noi inter-
pretari sau chiar a unei noi conceptii in
unele sau in toate ramurile dreptului.
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e) protectia drepturilor si liberta-
tilor fundamentale, ca si a grupurilor
minoritare, ,,constituie unul dintre prin-
cipalele motive justificative ale contro-
lului constitutionalitdtii si, istoriceste,
ratiunea institutionalizarii controlului”.

f) ,,adaptarea” Constitutiei §i sti-
mularea evolutiei ei, corespunzator
mutatiilor propuse in sistemul social-
politic, printr-o actiune progresiva si
coerentd de control al constitutionali-
tatii, prevenind astfel schimbarea bru-
tala a unei constitutii prea rigide si la
un moment dat anacronic.

in ceea ce ne priveste, sustinem
pozitia cercetatorului rus N. V. Vitruk
[24], potrivit caruia curtile constituti-
onale indeplinesc urmatoarele functii
principale: interpretarea Constitutiei;
controlul constitutionalitatii; stabilirea
competentei organelor puterii publi-
ce, protectia drepturilor si libertatilor
omului si cetateanului.

Vorbind despre interpretarea
Constitutiei, notam ca aceasta este
una din functiile principale ale Curtii
Constitutionale, mai ales in statele cu
democratie tinara. Functia data se re-
alizeaza prin intermediul tuturor atri-
butiilor curtii (interpretare cazuald a
Constitutiei) si prin atributiile speciale
de interpretare oficiala a Constitutiei
la solicitarea subiectilor competenti n
cadrul unei proceduri speciale — de ju-
risdictie constitutionala.

Rezultatul interpretdrii oficiale a
Constitutiei se integreazd organic in
continutul Constitutiei si chiar o com-
pleteaza, deoarece interpretarea in ca-
zul dat nu se reduce doar la explicarea
dispozitiilor constitutionale, dar inclu-
de si interpretarea lor, imposibila fara
aparitia noilor dispozitii, care decurg
nemijlocit din textul constitutiei (de
aici si deosebirea dintre textul — litera
si continutul — spiritul constitutiei).

Interpretarea normelor constitutio-
nale inseamna, de fapt, concretizarea
lor, normele fiind analizate si detaliate
in asa fel incit sa se evite o contradictie
intre ele [1, p. 42].

In context, precizam ca aceasta este
intr-adevar o functie, dat fiind faptul ca
nu este vorba de interpretare inteleasa
ca un act de cunoastere, ci este, dupa

cum s-au exprimat ilustri constitutio-
nalisti francezi ,,un act de vointa” [2,
p. 58-60]. Prin urmare, aceasta este o
interpretare autentica ce se deosebes-
te de interpretarea stiintifica sau doc-
trinard (o interpretare oficiala legala,
fiind prevazuta de lege [9, art. 4 alin.
(1) lit. b)]). Ea nu este expresia unei
opinii, printre altele opinii, este produ-
sul unei decizii prin care o dezbatere
este trangata [10, p. 74]. Curtea Con-
stitutionala astfel nu este un simplu
interpret. in solutiile pe care le da ea
este pusa deseori 1n situatia de a for-
mula exigente.

Esential este ca, in toate cazurile,
Curtea are exclusivitatea interpreta-
rii Constitutiei. Este, pe de o parte,
consecinta faptului ca, prin pozitia sa
constitutionald, Curtea nu face parte
din structurile de putere ale celorlalte
autoritati publice, ce configureaza pu-
terea legislativa, executiva si judeca-
toreasca, iar, pe de altd parte, ca fiind
garantul suprematiei Constitutiei, prin
jurisprudenta sa, asigurd respectarea
legalitatii constitutionale, obligatorii
pentru toate celelalte autoritati publice
[16, p. 34].

Trebuie sd observam cad prin in-
terpretare Curtea nu formeaza norme
noi si primare, nu le modifica si nu le
schimba pe cele in vigoare. Prin inter-
pretarea prevederilor constitutionale
pot fi formulate pozitii de drept carora
Parlamentul le poate da un vesmint le-
gislativ sau pot fi aplicate asa cum le
determina Curtea [12, p. 16].

Interpretind dispozitiile Constituti-
ei, Curtea Constitutionald pas cu pas,
caz dupa caz, creeaza o ordine juridica
constitutionala [25, p. 101].

In acelasi timp, interpretarea este
deosebit de importanta si pentru ,,adap-
tarea” Constitutiei la conditiile de via-
td mereu schimbatoare. In acest sens,
se sustine ca Constitutia indeosebi da-
torita caracterului sau rigid, reprezinta
un cadru de stabilitate ce nu ar fi, insa,
posibil dacd interpretarea ei nu-i asigu-
ra supletea necesara pentru adecvarea
normei constitutionale la conditiile,
adesea alerte, ale schimbarii.

Stabilitatea unor constitutii — din
care, poate, exemplul cel mai frapant

\j.
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este cel al Constitutiei Statelor Unite
ale Americii, adoptata in sec. al XVI-
II-lea, aplicabila si astazi cind Statele
Unite au devenit cea mai puternica si
bogata tara din lume — se explica prin-
tre altele, tocmai prin interpretarea nor-
mei constitugionale ce a permis aplica-
rea ei 1n noile conditii ale evolutiilor
ulterioare pe care, incontestabil, legiu-
itorul constituant nu le-a putut avea in
vedere si nici nu si le putea imagina.
Constitutia este, mai mult decit orice
altd lege, un pariu cu viitorul in care
rolul hotéritor, 1n cistigarea acestui pa-
riu, 1l are interpretul [10, p. 121].

Respectiv, prin intermediul func-
tiei sale de interpretare a Constitutiei,
Curtea Constitutionala asigura stabi-
litatea Legii Supreme si continuitatea
acesteia in timp.

Cea mai principala functie a justi-
tiei constitutionale se recunoaste totusi
a fi controlul constitutionalitatii [6,
p. 445], adica verificarea corespunde-
rii cu Constitutia legilor si altor acte
normative, a tratatelor internationale,
a hotaririlor si activitatii demnitarilor,
persoanelor cu functii de raspundere si
a organelor administratiei publice, in-
clusiv si a organelor judiciare. Contro-
lul constitutionalitatii realizat de cétre
curtile constitutionale in sfera legislati-
va, si mai larg — normativa si in cea de
aplicare a dreptului, este consideratd a
fi o functie de restabilire (de protectie)
a justitiei constitutionale orientata spre
restabilirea constitutionalitatii, ordinii
constitutionale [13, p. 203].

Volumul atributiilor curtilor consti-
tutionale pentru realizarea controlului
constitutionalitatii este diferit de la stat
la stat.

Prin exercitarea functiei de control
al constitutionalitatii in sfera legisla-
tiva (normativa) curtile constitutiona-
le concomitent contribuie la procesul
legiferarii atit in directia dezvoltarii si
perfectiondrii legislatiei (prin atributi-
ile ,,negative” si intr-o anumita masu-
ra ,,pozitive”), cit si prin configurarea
unor principii constitutionale pentru
procesul legislativ. Recunoasterea de
catre Curtea Constitutionala a unei
legi (a unor dispozitii din lege) ca fi-
ind neconforma/contrarda Constitutiei
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presupune pierderea de catre aceas-
ta a fortei sale juridice si excluderea
ei din sfera juridica. in acelasi timp,
curtile constitutionale pot face unele
recomandari referitoare la noile regle-
mentari, indicind caracterul, obiectul,
continutul acestora. Pozitiile juridice
ale Curtii Constitutionale cuprinse in
hotaririle acesteia reprezinta criteriile,
parametrii unui ,,model” de reglemen-
tare pe viitor.

Este relevant in acest sens art. 79
alin. (1) din Codul jurisdictiei consti-
tutionale [3], in baza caruia ,,Daca la
examinarea cauzei Curtea Constituti-
onald constatd existenta unor lacune
in legislatie ce se datoreaza nereali-
zarii unor prevederi ale Constitutiei,
ea atrage atentia organelor respective,
printr-o adresa, asupra lichidarii aces-
tor lacune” (pentru exemplu a vedea
Hotarirea Curtii Constitutionale a Re-
publicii Moldova nr. 22 din 05.09.2013
[8]). Respectiv, este destul de evidenta
contributia Curtii la completarea lacu-
nelor din legislatie.

Privit din alt punct de vedere, con-
trolul constitutionalitatii hotaririlor si
a actiunilor naltilor demnitari de stat,
a organizarii §i activitatii partidelor
politice si a altor asociatii obstesti, re-
alizat de catre Curtea Constitutionala,
este orientat atit spre restabilirea con-
stitutionalitatii, cit si in unele cazuri
spre constatarea faptelor de incélcare
a Constitutiei, a juramintului consti-
tutional, comiterii de infractiuni grave
de catre inaltii demnitari (presedintele
statului, prim-ministru etc.), activitatii
anticonstitutionale a partidului politic
sau a asociatiei obstesti, care serveste
drept temei pentru demiterea din func-
tie, interzicerea sau sistarea activitatii
partidului politic, a asociatiei obstesti.
In ultimul caz curtile constitutiona-
le exercitd si o functie de sanctionare
(Bulgaria, Armenia, Georgia, Moldo-
va, Slovacia etc.) [13, p. 205].

Studiind detaliat problema ro-
lului jurisdictiei constitutionale la
realizarea raspunderii constitutiona-
le, V. A. Vinogradov accentueaza ca
aceasta contribuie la solutionarea a
numeroase probleme actuale de pro-
tectic a Constitutiei, precum: asigura

actiunea normelor constitutionale si
sporeste eficienta protectiei acestora,
sporeste influenta normelor constitu-
tionale asupra practicii constitutiona-
le, precum si asigura respectul fata de
constitugie a subiectilor raporturilor
juridice de drept constitutional. Prin
esenta lor, curtile constitutionale sint
concentrate prioritar pe aplicarea
sanctiunilor de restabilire (masuri de
protectie). Cea mai raspindita sancti-
une constitutionald aplicata de catre
aceste institutii este recunoasterea ne-
valabilitatii legilor ce contravin Con-
stitutiei statului [22, p. 89].

Prin urmare, se poate sustine ca
Curtii Constitutionale 1i revine sarcina
importanta de a fi si instanta de aplica-
re a masurilor de raspundere constituti-
onala [11, p. 17-20], fapt prin care i se
accentueaza valoarea si rolul deosebit
in protectia Constitutiei §i asigurarea
legalitatii constitutionale.

O alta functie a justitiei constituti-
onale este determinarea competentei
organelor puterii publice, delimitarea
competentei si atributiilor intre pute-
rea centrald si cea locala in cazurile de
conflict intre acestea. Potrivit unor alte
surse, functia datd este numita functie
de garantare a realizirii principiului
separarii puterilor, prin care Curtea
Constitutionald urmareste intotdeauna
garantarea Infaptuirii separatiei, echi-
librului puterilor in stat si respectarea
competentelor ce sint conferite dife-
ritelor organe ale statului. Totodata,
Curtea Constitutionala asigura respec-
tarea normelor constitutionale de catre
fiecare dintre cele trei puteri si ea are o
pozitie de superioritate fatd de acestea,
detinind si locul de arbitru intre puteri
[17, p. 1084].

In Republica Moldova anume dupa
crearea Curtii Constitutionale (in aul
1995) a aparut un mecanism real de
protectie a Constitutiei si de prevenire
a Incdlcarii acesteia. Curtea constituti-
onala a devenit un organ care in cores-
punde cu legea a primit dreptul de a
restringe activitatea puterii legislative
si executive, un organ ce pretinde la
rolul de arbitru deosebit, atit in relatiile
dintre ramurile puterii, cit si in relatiile
dintre stat si cetatean [28].
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O functie prioritara a justitiei con-
stitutionale este cea de protectie a
drepturilor si libertatilor omului si
cetateanului 1n baza plingerilor ceta-
tenilor si a altor persoane, 1n baza se-
sizarilor facute de instantele judecato-
resti, a ombudsmanilor, a procuraturii
in legatura cu verificarea constitutio-
nalitatii legilor si a practicii de aplicare
a dreptului prin care au fost incilcate
drepturile si libertatile cetatenilor si a
altor persoane.

Luind in consideratie faptul ca
omul, drepturile si libertatile acestuia
sint declarate in constitutiile noilor de-
mocratii ca fiind valori supreme, pro-
blema asigurarii eficiente a protectiei
acestora capata in prezent o importan-
ta prioritara si fundamentald. De aceea
tot mai mult se insista asupra investirii
curtilor constitutionale cu atributii de
protectie a drepturilor si libertatilor
omului atit prin forme si modalitati
indirecte, in cadrul procedurilor de
interpretare a Constitutiei, controlului
abstract al constitutionalitatii, cit si
nemijlocit in baza plingerilor indivi-
duale. Evident, sustinem o asemenea
pozitie considerind-o necesara pentru
Curtea Constitutionald din Republica
Moldova, precum si pentru societatea
noastra [15, p. 198; 14, p. 514].

in sistemul separatiei puterilor,
Curtea Constitutionald este unicul su-
biect al puterii, menit sa afle echilibrul
optim dintre interesul public si cel
privat, sd apere individul, societatea
si statul fatd de atentatele neinteme-
iate, s3 mentind o stare de protectie si
siguranta a statutului constitutional al
tuturor si fiecarui subiect al relatiilor
sociale si juridice. Un asemenea mo-
ment decurge din insasi competenta
constitutionala a Curtii Constitutiona-
le ca unic organ investit cu dreptul de
a interpreta Constitutia si a aprecia in
baza acesteia a practicii de reglemen-
tare juridica si de aplicare practica a
normelor de drept [28].

In statele noilor democratii, cur-
tile constitutionale exercita si unele
functii suplimentare, intermediate prin
asa atributii ca: emiterea avizelor asu-
pra modificarii constitutiei (Moldova,
Ucraina etc.), confirmarea rezultatelor
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alegerilor sefului de stat, a parlamen-
tului, rezultatelor referendumurilor
(Armenia, Georgia, Moldova, Slova-
cia), constatarea circumstantelor care
justifica dizolvarea Parlamentului, de-
miterea Presedintelui statului sau inte-
rimatul functiei de Presedinte, precum
si imposibilitatea Presedintelui de a-si
exercita atributiile mai mult de 60 de
zile (Moldova) etc.

in general, activitatea curtilor con-
stitutionale din cadrul statelor noilor
democratii a avut un rol pozitiv in
formarea institutiilor democratice ale
societatii §i a statului de drept, in re-
alizarea principiului constitutional de
respectare a drepturilor si libertatilor
omului si cetateanului, In consolidarea
standardelor juridice internationale n
sfera datd, in asigurarea suveranita-
tii poporului in diferitele sale forme.
Strategia hotaririlor curtilor constitu-
tionale este orientata spre confirmarea
principiilor si normelor de drept inter-
national [13, p. 206].

Justitia constitutionala din cadrul
tinerelor democratii tot mai mult de-
vine un mijloc puternic de dezvolta-
re dinamica si stabila a societatii, de
aprofundare a democratiei i asigurare
a demnitatii umane [15, p. 198]. Cur-
tile constitutionale au menirea de a nu
admite concentrarea i uzurparea pute-
rii de stat, de a asigura echilibrul dintre
ramurile puterii, mecanismul frinelor si
contrabalantelor, functionarea acestuia
in baza dreptului si a suprematiei Con-
stitutiei in sistemul juridic. Prin esenta,
acesta formeaza continutul functiei so-
cial-politice a justitiei constitutionale.
in contextul caracterizarii, ei tot mai
mult se pune accentul pe functia de pa-
cificare (de arbitraj, impacare) a curtii
mijloace juridico-constitutionale sa
solutioneze conflictele politice, drept
rezultat acestea prezentindu-se ca fiind
garanti ai pacii politice, ai stabilitatii
politice si integrarii societatii.

Un rol enorm curtile constitutio-
nale il au in formarea statului social
si a societatii civile, bazate pe rela-
tiille de proprietate privata si econo-
mie de piatd, antreprenoriatul liber si
libertatea concurentei, In combinare

cu protectia sociald a cetatenilor, cu
satisfacerea echitabild a necesitatilor
lor, momente ce formeaza continutul
functiei socio-economice a justitiei
constitutionale.

Eficienta activitatii curtilor consti-
tutionale In mare parte depinde si de
modul cum realizeaza functia de or-
ganizare si conducere internd. Un ele-
ment important din confinutul acestei
functii il constituie studierea si genera-
lizarea practicii justitiei constitutiona-
le din statele contemporane, a experi-
entei pozitive a curtilor constitutionale
din statele aflate la aceeasi etapa de
dezvoltare. Este evidentd necesitatea
unei colaborari bi- si multilaterale din-
tre aceste institutii, dezvoltarea careia
nu trebuie sa depinda de factori politici
sau ideologici.

Justitiei constitutionale 1i sint recu-
noscute §i functia de cunoastere, pro-
gnozare, de educare si profilaxie, care
se exprimd prin faptul ca curtile con-
stitutionale formeaza noi pozitii juridi-
co-constitutionale, contribuie enorm la
dezvoltarea teoriei generale a dreptului
si a celor ramurale, teoriei constitutiei,
a dreptului constitutional, a constituti-
onalismului in ansamblu, contribuie la
educarea juridica a deputatilor, persoa-
nelor cu functii de raspundere, a popu-
latiei in general.

in viziunea noastra, aceasta este o
functie deosebit de importanta, ce nu
trebuie neglijati sau subestimata. In
context, precizam ca respectarea legii
si, respectiv, consolidarea legalitatii,
este imposibila fara educarea in socie-
tate a unei constiinte juridice si culturi
juridice [29, p. 199]. In cadrul acestui
proces un loc distinct 1i revine justi-
tiei constitutionale, a carei activitate
de interpretare concreta si abstracta
trebuie sa faciliteze intelegerea nor-
melor constitutionale, trebuie sa adu-
ca sensul adevarat al acesteia nu doar
la cunostinta profesionalilor, ci si la
cunostinta cetatenilor de rind. Anume
de intelegerea adecvatd a normelor
constitutionale, in mare parte depin-
de nivelul constiintei individuale sau
sociale in cadrul statului, dezvoltarea
careia inevitabil va contribui la ridi-
carea nivelului de culturd juridica in
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societate si, respectiv, la consolidarea
regimului legalitatii [19, p. 11].

Activitatea Curtii Constitutionale
de infaptuire a justitiei constitutionale
in mod direct contribuie la dezvoltarea
culturii juridice. Deoarece verificind
corespunderea actelor normative cu
Constitutia, ea nu doar exclude din cir-
cuitul juridic actele neconstitugionale,
dar si contribuie la inlaturarea neajun-
surilor din practica crearii dreptului si
aplicarii acestuia, la ridicarea culturii
juridice, inclusiv a constiintei juridice
[21, p. 13-15].

Sub acest aspect, Curtea Constitu-
tionala este vazuta ca un generator al
ideologiei constitutionale, creator al
unei noi culturi constitutionale, a noii
conceptii constitutionale a individului
si societatii (elementul ideologic al
constitutionalismului) [20, p. 60].

In prezent, transformarea radicala a
locului si rolului Constitutiei si a drep-
tului constitutional in cadrul societatii
democratice si a statului de drept aflat
in devenire este indi-solubil legata de
educarea unei conceptii constitutionale
si a unei constiinte constitutionale co-
respunzatoare [23, p. 156]. Prin urma-
re, Curtea Constitutionald nu doar ac-
tiv protejeaza Constitutia si contribuie
la asigurarea legalitatii constitutionale,
dar si dezvolta dreptul constitutional
[31, p. 111], inclusiv doctrina constitu-
tionala [15, p. 198].

Afirmarea Curtii Constitutionale
in societata noastrd — este unul din
cele mai importante fenomene din is-
toria constitutionalismului autohton.
Acesta a generat transformari profun-
de in gindirea juridica si, respectiv, in
doctrind. La moment, dezvoltarea in
continuare a teoriei juridico-constitu-
tionale este imposibila fara jurisdictia
constitutionala. Justitia constituti-
onald a devenit un factor important
al transformarilor din cadrul teoriei
juridico-constitutionale, al renovarii
acesteia, al renuntarii la dogmele te-
oretico-ideologice vechi. Respectiv,
functionarea justitiei constitutionale
permite nu doar interpretarea Consti-
tutiei si a legilor, asigurarea legalitatii
constitutionale, dar §i propagarea si
dezvoltarea doctrinei constitutionale,
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ca element necesar al educatiei juridi-
ce a cetatenilor [30, p. 11-12].

Respectiv, conchidem cda numai
prin intermediul justitiei constitutio-
nale, la moment este posibild formarea
unei anumite culturi constitutionale si
a constiintei constitutionale a cetate-
nilor §i societatii, ca cerintd necesara
pentru asigurarea legalitatii constitu-
tionale si edificarea unui stat de drept
real si viabil.
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