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Introducere. Autonomia de 
voinţă – în dreptul internaţio-

nal privat – este facultatea rezerva-
tă părţilor unui contract de a înlătu-
ra dreptul intern normal aplicabil, 
substituindu-l cu alt drept pozitiv. 
Această autonomie nu reprezin-
tă doar o posibilitate de a acoperi 
lacunele dreptului intern sau de a 
deroga de la normele sale dispozi-
tive apelînd la norme împrumutate 
dintr-un drept străin. 

În virtutea principiului lex vo-
luntatis, părțile pot desemna expli-
cit sau implicit legea care va cîrmui 
integralitatea operaţiei juridice din-
tre ele, respectiv formarea, efecte-
le, executarea şi stingerea obliga-
ţiilor contractuale, afară dacă lex 
contractus nu a fost stabilită în 
mod imperativ printr-o convenție 
internaţională.

Metode aplicate şi materiale 
utilizate. La elaborarea articolului 
au fost utilizate diverse metode de 
cunoaştere, cum ar fi: metoda for-
mal-juridică, analiza, sinteza, logi-
ca şi analiza comparată. Metodele 
general-ştiinţifice de abordare logi-
că şi de sistem, precum şi metoda 
istorico-juridică au permis eviden-
ţierea principalelor tendinţe şi legi-
tăţi ale obiectului de studiu. Mate-
rialele cercetării sînt constituite, în 

special, din instrumente internaţio-
nale şi comunitare, precum şi din 
legislaţia în domeniu a Republicii 
Moldova.

Rezultate şi discuţii. În majo-
ritatea sistemelor de drept se ad-
mite ca părţile să desemneze legea 
aplicabilă unor raporturi juridice 
în temeiul autonomiei de voinţă a 
acestora. Cu alte cuvinte, este vor-
ba de o anumită atitudine a părţi-
lor contractante faţă de legea care 
urma să guverneze contractul pe 
care îl încheie. Această atitudine se 
poate manifesta în diferite moduri, 
începînd cu simpla şi completa 
ignorare a legăturii dintre contrac-
tul lor şi un anumit sistem de drept 
şi terminând cu acea atitudine în 
care părţile contractante, conştien-
te de legătura contractului lor cu 
anumite sisteme de drept, îşi ma-
nifestă în mod evident intenţia ca 
raporturile lor contractuale să fie 
guvernate de către unul din aceste 
sisteme de drept. 

Prin autonomie de voinţă înţe-
legem acel principiu potrivit căruia 
părţile unui contract cu elemente 
de extraneitate pot să aleagă, prin 
acordul lor de voinţă, lex contrac-
tus. Principiul autonomiei de voin-
ţă se întemeiază pe numeroase con-
siderente teoretice şi practice [5, 

p. 211]. În primul rînd, el implică 
egala recunoaştere a sistemelor na-
ţionale de drept civil şi comercial, 
indiferent de sistemul social-eco-
nomic căruia ele aparţin. În aceeaşi 
privinţă, este semnificativ faptul că 
Savigny şi Mancini au postulat, în 
acelaşi timp, egalitatea legislaţiilor 
interne şi principiul autonomiei de 
voinţă. 

În al doilea rînd, normala des-
făşurare a relaţiilor comerciale in-
ternaţionale reclamă uniformiza-
rea normelor conflictuale în acest 
domeniu, pe o scară cît mai largă. 
Sistemele conflictuale ale diferite-
lor ţări prezintă o mare diversita-
te cu privire la determinarea legii 
contractului, în cazul în care aceas-
ta nu a fost desemnată de părţi [5, 
p. 211]. Norma lex voluntatis este 
comună majorităţii sistemelor de 
drept internaţional privat. Aceas-
tă uniformitate trebuie păstrată 
şi consolidată prin elaborarea în 
continuare a principiului amintit în 
acelaşi spirit – de a ajunge la soluţii 
comune pentru probleme comune. 

În al treilea rînd, principiul lex 
voluntatis răspunde cel mai bine 
necesităţilor caracteristice cir-
cuitului comercial: securitatea şi 
previzibilitatea. Principiul amintit 
le permite părţilor să aleagă, ca 
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lex contractus, dreptul material al 
acelei ţări care îndeplineşte un rol 
important într-o anumită ramură a 
colaborării economiei internaţio-
nale. Concesiile reciproce pe care 
le implică orice tranzacţie comerci-
ală ar întîmpina serioase dificultăţi, 
dacă unul dintre parteneri ar trebui 
să se conformeze cu stricteţe dis-
poziţiilor prestabilite de legislaţia 
sa, fără să poată lua în considerație 
şi, eventual, accepta propunerile 
susţinute de celălalt contractant, în 
temeiul unui alt sistem de drept [5, 
p. 212]. 

Aplicarea principiului autono-
miei de voinţă se justifică, deoare-
ce [7, p.193]:

părţile sînt în măsură să in-• 
dice legea statului cu care raportul 
lor juridic prezintă cele mai strînse 
legături; 

dreptul străin poate fi admi-• 
nistrat mai uşor în cazul în care 
dreptul intern al unor state nu este 
adaptat corespunzător relaţiilor in-
ternaţionale; 

acest principiu asigură se-• 
curitatea dreptului în sensul că se 
aplică o lege cunoscută de părţi, 
faţă de dispoziţiile căreia se supun 
prin voinţa lor; 

acest principiu asigură o uni-• 
tate de reglementare pentru părţile 
care încheie în mod curent raporturi 
juridice cu element de extraneitate 
(în acest fel, toate raporturile juri-
dice vor fi supuse aceleiaşi legi); 

prezintă avantajul adaptării • 
contractului la condiţiile juridice 
variate ale diferitelor sisteme de 
drept.

Autonomia de voinţă a fost for-
mulată pentru prima dată de Ch. 
Dumoulin [9, p. 58-59] (1500-
1585) în privinţa convenţiilor ma-
trimoniale, ca peste 20 de ani să 
fie extinsă de acesta asupra tuturor 
contractelor.

În practica franceză, abia la 5 
decembrie 1910 o hotărîre a instan-
ţei supreme a declarat expres că 
„legea aplicabilă contractelor este 
aceea pe care părţile au adoptat-o”. 
În secolul trecut, instanţele fran-

ceze păreau a fi admis mai adesea 
competenţa legii de la locul înche-
ierii contractului, fără să rezulte că 
înţelegeau că este vorba de o com-
petenţă imperativ impusă de lege 
sau că au ajuns la această concluzie 
exprimînd împrejurările în care s-a 
încheiat contractul.

În Germania, autonomia a fost 
preluată de Savigny. În Italia, Man-
cini primeşte autonomia de voinţă 
în contracte. În Olanda, aceeaşi te-
orie a fost introdusă în sec. al XVI-
II-lea [8, p. 187]. 

Potrivit acestei teorii, întrucît 
voinţa umană este liberă (autono-
mă), părţile contractante, exclusiv 
prin voinţa lor, pot da naştere unui 
contract care îşi va produce efec-
tele urmărite de părţi. Aşadar, vo-
inţa juridică a părţilor, acordul lor 
de voinţă este un factor esenţial al 
contractului.

Astăzi, teoria autonomiei de vo-
inţă (lex voluntatis) permite părţi-
lor unui contract cu un element de 
extraneitate să aleagă dreptul care-l 
va reglementa. 

În 1991, Institutul Dreptului In-
ternaţional a confirmat opinia po-
trivit căreia autonomia de voinţă a 
devenit unul din principiile funda-
mentale ale dreptului internaţional 
privat. Nu în ultimul rînd, la aceas-
ta au contribuit convenţiile inter-
naţionale specificînd autonomia 
de voinţă în conţinutul lor – Codul 
Bustamant (1928), Convenţia de la 
Haga (1955) asupra legii aplicabile 
vînzărilor cu caracter internaţional 
de bunuri mobile corporale, Con-
venţia de la Roma (1980) privind 
legea aplicabilă obligaţiilor con-
tractuale, Convenţia de la Haga 
(1986) privind legea aplicabilă 
contractelor de vînzare internaţio-
nală de mărfuri, Convenția intera-
mericană (1994) privind legea apli-
cabilă contractelor internaționale. 
Trebuie menţionat faptul că, deşi 
Convenția interamericană are forță 
doar între Mexic şi Venezuela, to-
tuşi ea reprezintă un semn de ac-
ceptare şi funcționare a acestui 
principiu. 

Art. 3 din Convenţia de la Roma 
reglementează: „Contractul este su-
pus legii alese de părţi”. Din acest 
text reiese nu numai autonomia de 
voinţă a părţilor, ci şi recunoaşterea 
supremaţiei legii, în sensul că păr-
ţile pot să aleagă ca lege aplicabilă-
contractului numai o lege ce aparţi-
ne ordinii juridice a unui stat.

O altă reglementare la nivel eu-
ropean privind dispoziţiile care se 
aplică în cazul încheierii unor con-
tracte civile sau comerciale există 
în Regulamentul (CE) nr. 593/2008 
al Parlamentului European şi al 
Consiliului, din 17 iunie 2008, pri-
vind legea aplicabilă obligaţiilor 
contractuale (Roma I), acesta din 
urmă înlocuind Convenţia de la 
Roma.

Regulamentul Roma I este un 
instrument juridic integral, care 
are ca obiect determinarea legii 
aplicabile obligaţiilor contractuale 
[13]. Păstrînd principiul de bază al 
Convenţiei de la Roma – că părţile 
contractuale pot alege legea ce le 
guvernează tranzacţia (lex volunta-
tis), Regulamentul Roma I introdu-
ce schimbări structurale în normele 
implicite. În temeiul art. 3, auto-
nomia părţilor este destul de largă: 
alegerea legii aplicabile poate fi ex-
presă sau tacită, aceasta din urmă 
dacă este demonstrată cu o certitu-
dine rezonabilă de circumstanţele 
cauzei, cum ar fi clauza alegerii 
instanţei, referinţa la un anumit in-
strument juridic naţional, folosirea 
contractului formular standard al 
unui anumit sistem de drept naţi-
onal, folosirea termenilor-standard 
pentru un anumit sistem de drept 
naţional  etc. 

Mai mult, lex voluntatis poa-
te captura întregul sau o parte din 
contract şi poate avea loc  sau se 
poate modifica în orice moment. 
Totuşi, alegerea ulterioară a unei 
alte legi aplicabile nu poate afecta 
în mod advers valabilitatea formală 
a contractului sau a drepturilor ter-
ţei părţi. În plus, alegerea de către 
părţi a legii care să le guverneze 
contractul, care la acea vreme se 
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făcea numai în legătură cu o sin-
gură ţară (situaţii interstatale), nu 
are loc ca o alegere a legii, ci mai 
degrabă ca o alegere a condiţiilor 
contractului. Asta înseamnă că pre-
vederile legale din ţara respectivă, 
care nu sînt derogabile prin acord 
(ius cogens), se aplică întotdeau-
na. Transferat la nivelul UE, acest 
principiu dictează că în cazul în 
care toate celelalte elemente rele-
vante situaţiei în momentul alegerii 
sînt situate în unul sau mai multe 
state-membre fără nicio legătură cu 
un stat-nemembru (situaţii în inte-
riorul UE), alegerea unui stat-ne-
membru nu previne aplicarea dis-
poziţiilor obligatorii (ius cogens) 
ale legii UE [12]. 

Pentru stabilirea legii contrac-
tului, dreptul internaţional privat 
al Republicii Moldova se conduce 
după principiul potrivit căruia păr-
ţile au dreptul să-şi aleagă legea 
aplicabilă contractului cu element 
internaţional.

În acest sens, art. 1610 alin. (l) 
din Codul civil al Republicii Mol-
dova dispune că contractul este 
guvernat de legea aleasă prin con-
sens de părţi, în continuare alin. 2 
al aceluiaşi articol precizează că 
părţile contractului pot stabili legea 
aplicabilă atît întregului contract, 
cît şi unor anumite părţi ale lui, 
iar alineatul (3) din acelaşi articol 
arată ca alegerea legii aplicabile 
contractului trebuie să fie expresă 
ori să rezulte neîndoielnic din cu-
prinsul acestuia sau din alte împre-
jurări, înţelegerea privind alegerea 
legii aplicabile contractului poate fi 
modificată prin acordul părţilor în 
orice moment – atît la încheierea 
lui, cît şi în orice alt moment ulteri-
or. Părţile contractului sînt în drept 
să convină oricînd asupra modifi-
cării legii aplicabile. Modificarea 
acordului asupra legii aplicabile, 
convenită ulterior datei încheierii 
contractului, are efect retroactiv, 
fără să aducă atingere validităţii 
formei contractului sau drepturilor 
dobîndite de către terţi în legătură 
cu acest contract.

În dreptul internaţional preva-
lează două puncte de vedere ce re-
glementează autonomia de voinţă 
a părţilor: doctrina continentală şi 
cea engleză. Astfel, conform doc-
trinei şi practicii continentale, păr-
ţile contractante îşi pot subordona 
contractul numai acelei norme de 
drept cu care contractul este legat 
nemijlocit; cum sînt, de exemplu, 
locul încheierii sau îndeplinirii 
contractului sau dreptul domiciliu-
lui ori cetăţeniei uneia din părţi etc. 
Părţile nu pot alege un sistem de 
drept care nu are nicio legătură cu 
contractul încheiat. De exemplu, 
doi cetăţeni domiciliaţi în Anglia 
încheie o convenţie în timpul că-
lătoriei lor în Franţa şi determină 
New-Yorkul ca locul îndeplinirii 
obligaţiei. În acest caz, ei pot alege 
dreptul englez, francez sau ameri-
can, şi nu cel chinez. 

Dacă părţile aleg sistemul de 
drept ce nu este legat cu personali-
tatea lor sau contractul încheiat de 
ei, prin urmare dreptul aplicat con-
tractului trebuie să fie stabilit astfel 
ca în cazul în care părţile nu şi-ar 
fi ales sistemul de drept. Presupu-
nem că contractul analizat mai sus 
este cel mai mult legat de dreptul 
englez. Aceasta, însă, nu înseamnă 
că dreptul chinez, ales de părţi, nu 
poate fi aplicat în niciun caz. Apli-
carea lui depinde de faptul dacă el 
contravine deciziei imperative (sau 
prohibitive) caracteristice dreptului 
contractual, în cazul dat – dreptului 
englez. Luînd în consideraţie faptul 
că în relaţiile contractuale norme-
le imperative de drept se întîlnesc 
destul de rar, reiese că dreptul ales 
de părţi, de regulă, se aplică chiar 
şi  atunci cînd nu este legat nemij-
locit cu convenţia.

Dreptul englez se bazează pe 
principiul nelimitării autonomi-
ei părţilor contractante. „Intenţia 
prevăzută de contract (...) este ho-
tărîtoare” (lord Atkin). „Poziţia că 
intenţia părţilor contractante este 
criteriul care determină sistemul 
de drept ce trebuie să reglementeze 
convenţia este prea clară, ca să mai 

fie contestată” (lord Lindly). „Uni-
ca întrebare ce trebuie să fie lămu-
rită constă în determinarea dreptu-
lui avut în vedere de părţi ca drept 
ce le reglementează convenţia” 
(lord Halsberry). Niciun principiu 
al dreptului internaţional privat en-
glez nu a fost formulat aşa de des.

Diferenţa dintre doctrina conti-
nentală şi cea engleză, în principiu, 
nu este aşa de semnificativă, cum 
s-ar părea la prima vedere. Doctri-
na continentală admite alegerea de 
către părţi a unuia dintre sistemele 
de drept cu care contractul este le-
gat nemijlocit, iar dacă alegerea nu 
atinge normele imperative, atunci 
părţile pot alege orice sistem de 
drept. Doctrina engleză permite 
alegerea oricărui sistem de drept 
din cele existente pe globul pămîn-
tesc, care ar putea fi comod şi re-
zonabil pentru scopuri comerciale 
[11, p. 209].

Autonomia de voinţă în dreptul 
internaţional privat înseamnă cu 
mult mai mult decît o simplă liber-
tate a contractelor. În dreptul intern, 
libertatea contractelor este limitată 
de existenţa regulilor imperative şi 
prohibitive din sistemul de drept al 
contractanţilor, ceea ce se numeş-
te reguli de ordine publică şi bune 
moravuri. Părţile au libertate în 
măsura în care înlocuiesc sau dau 
deoparte regulile supletive-faculta-
tive din propria legislaţie, din drep-
tul lor pozitiv. 

Libertatea părţilor de a-şi ale-
ge legea aplicabilă contractului se 
analizează ca o autonomie derivată 
a voinţei, conferită de o ordine juri-
dică determinată. Părţile interesate 
se bucură de dreptul de a supune 
raporturile lor patrimoniale unei 
legi care poate fi alta decît cea naţi-
onală, fiindcă sistemul juridic naţi-
onal le recunoaşte o atare facultate. 
Libertatea de a alege lex contractus 
se exercită, aşadar, în activitatea 
de comerţ exterior, în limitele şi în 
condiţiile fixate de legislaţia autoh-
tonă, dacă aceasta are calitatea de 
lex fori. Legislaţia noastră acordă 
părţilor, în operaţiunile de comerţ 
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exterior şi de cooperare economică 
internaţională, posibilitatea unei 
largi opţiuni în alegerea sistemu-
lui de drept care urmează să le 
guverneze raporturile juridice. Ele 
au deci facultatea să desemneze ca 
lex contractus nu numai sistemul 
de drept autohton, ci deopotrivă o 
legislaţie străină pe саrе o consi-
deră convenabilă. 

Părţile pot determina legea 
aplicabilă contractului pe care l-au 
încheiat numai datorită faptului că 
această opţiune este permisă şi re-
glementata de dispoziţiile legale. 
Voinţa părţilor constituie numai 
un indiciu de localizare a contrac-
tului, neputînd să se „emancipeze” 
de sistemul legal sub incidenţa că-
ruia părţile negociază şi încheie 
respectivul contract [5, p. 247]. 
Părţile dintr-un contract se pot re-
feri la legea unei ţări în două mo-
duri: fie pentru ca acea lege să fie 
lex causae a contractului respec-
tiv, fie numai pentru ca dispoziţi-
ile acelei legi să servească spre a 
determina conţinutul contractului 
(recepţiunea contractuală). O dis-
tincţie între aceste două moduri 
în care părţile, cu ocazia încheie-
rii unui contract, se pot referi la o 
lege străină este foarte importantă, 
deoarece între ele există diferenţe 
esenţiale cu efecte juridice deose-
bit de importante.

 În ipoteza legii străine lua-
te în consideraţie cu titlul de lex 
causae, referirea părţilor la legea 
unei anumite ţări se face nu pentru 
a se preciza şi completa voinţa lor 
cu privire la conţinutul contractu-
lui, ci pentru a determina, în acest 
mod, legea aplicabilă contractului 
lor [6, p. 13]. Cu alte cuvinte, legea 
străină este luată în considerație cu 
titlu de lege, anume ca un întreg 
sistem de drept. O primă conse-
cinţă constă în faptul că referirea 
părţilor nu se poate face decît la 
un anumit sistem de drept, dintr-
o anumită ţară, adică avînd acolo 
aplicare efectivă. Cînd părţile pre-
văd în contractul lor că se va apli-
ca legea ţării vînzătorului, atunci 

înseamnă că instanţa arbitrală sau 
judecătorească, spre a interpreta 
şi a da soluţia ce se impune, se va 
adresa sistemului de drept din ţara 
vînzătorului, în calitatea acestuia 
de lex causae [10, p. 210]. 

Misiunea instanţei arbitrale 
sau judecătoreşti diferă în funcţie 
de tipul de teorie a autonomiei de 
voinţă ce se adoptă: subiectivă sau 
obiectivă. Dacă se adoptă teoria 
subiectivă, rolul arbitrului sau ju-
decătorului este pasiv, în sensul că 
se limitează la a constata existenţa 
voinţei părţilor manifestate într-un 
sens sau altul. Dacă se adoptă teo-
ria obiectivă, arbitrul sau judecăto-
rul trebuie să stabilească sistemul 
legal cu care contractul are cele 
mai strînse legături. Dacă după 
încheierea contractului conţinînd 
o asemenea alegere a legii aplica-
bile, dreptul din ţara respectivă se 
modifică, judecătorul va ţine sea-
ma de toate modificările survenite 
în ţara de origine a dreptului apli-
cabil, deoarece părţile, prin voinţa 
lor, au plasat contractul în cîmpul 
de aplicare a acestei legi. Contrac-
tul a devenit, după caz, un contract 
german, francez, român, moldo-
venesc, după cum legea aleasă de 
către părţi constituie dreptul uneia 
dintre ţările în al cărei spaţiu juri-
dic a fost plasat contractul. 

Determinarea conţinutului legii 
străine alese de părţi spre a cîrmui 
contractul lor se bucură de acelaşi 
regim juridic ca şi legea forului, 
instanţa arbitrală, respectiv jude-
cătorească, avînd aceeaşi răspun-
dere în ceea ce priveşte stabilirea 
adevărului juridic. O primă conse-
cinţă o constituie problema probei 
legii străine: legea străină aplica-
bilă prin acordul părţilor se bucură 
de aceeaşi consideraţie şi de ace-
laşi tratament ca şi legile forului 
şi, de aceea, instanţa arbitrală sau 
judecătorească trebuie să procede-
ze în acelaşi mod, ca şi cum ar fi 
vorba de legea forului, cu privire 
atît la mijloacele de probă, cît şi 
la consecinţele imposibilităţii de 
a proba dreptul străin [5, p. 212]. 

În această din urmă situaţie, dacă 
legea străină nu poate fi dovedi-
tă, consecinţa nu poate fi de a se 
respinge acţiunea pentru lipsă de 
probă a legii aplicabile, ci doar că 
în lipsă de o altă lege aplicabilă se 
aplică lex fori. 

O altă consecinţă se referă la 
interpretarea legii aplicabile alese 
de către părţi în calitate de lex cau-
sae. Într-adevăr, interpretarea legii 
străine alese de către părţi nu se va 
face după regulile de interpretare 
a clauzelor contractuale, deoa-
rece dispoziţiile legii străine nu 
s-au încorporat în contract, nu au 
fost convertite la nivelul clauzelor 
contractuale, ci ele îşi păstrează 
tot timpul natura lor de dispoziţii 
legale. De aceea, interpretarea lor 
se va bucura de acelaşi regim juri-
dic ca şi dispoziţiile oricărei legi. 

Astfel, lex voluntatis este deter-
minarea legii aplicabile contrac-
tului de comerţ internaţional prin 
acordul părţilor. Această modali-
tate se mai numeşte şi „alegerea 
dreptului”, deoarece părţile con-
tractante, în prezenţa mai multor 
legi „în conflict” aplicabile con-
tractului lor, „aleg” un sistem de 
drept pe care îl consideră mai con-
venabil spre a guverna totalitatea 
raporturilor lor juridice (electio 
juris sau law shopping), respectiv 
formarea, efectele, executarea şi 
stingerea obligaţiilor contractuale. 
Prin folosirea clauzei electio juris, 
părţile evită incertitudinile pe care 
le provoacă un conflict de legi da-
torat caracterului internaţional al 
contractului [4, p. 207]. Această 
alegere se poate face în mod indi-
rect, determinînd norma conflictu-
ală (de drept internaţional privat), 
care, la rîndul ei, va indica drep-
tul material aplicabil sau în mod 
direct, alegînd dreptul material 
aplicabil, aceasta din urmă alegere 
fiind mai des recomandată şi utili-
zată în practică, deoarece prin ale-
gerea dreptului material se evită şi 
dificultăţile pe care le prezintă o 
eventuală retrimitere.

Principiul lex voluntatis consti-
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tuie o normă de drept, iar nu un 
izvor de drept. Ca urmare, voinţa 
părţilor dintr-un contract comer-
cial internaţional de a desemna 
lex contractus nu are o valoare 
originară, autonomă, desprinsă de 
orice sistem de drept. Ea îşi are te-
meiul şi limitele în principiul lex 
voluntatis consacrat de sistemul 
de drept internaţional privat al fo-
rului. Acelaşi principiu constituie 
o normă de drept internaţional pri-
vat, care, ca orice normă conflictu-
ală, are doar rolul de a determina 
legătura unui contract de comerţ 
internaţional cu sistemul de drept 
material al unui anumit stat. Deşi 
ales de către părţi prin acordul lor 
de voinţă, sistemul de drept mate-
rial al unui anumit stat nu încetea-
ză prin aceasta să fie un sistem de 
drept naţional. Odată ce părţile au 
desemnat legea contractului co-
mercial, acesta intră sub regimul 
juridic prevăzut de această lege, 
cu toate consecinţele care decurg 
de aici. Astfel consacrat şi funda-
mentat, principiul lex voluntatis 
îşi limitează cîmpul de aplicaţie 
la sfera contractelor de comerţ in-
ternaţional. Constituind o normă 
de drept internaţional privat, el se 
aplică numai acelor contracte care 
au un element de extraneitate, fi-
ind internaţionale [11, p. 79]. 

Concluzii. În dreptul interna-
ţional privat, autonomia permite 
părţilor să opteze pentru legis-
laţia care va cîrmui contractul. 
Formularea pare foarte largă. Dar 
numeroase nuanţări se impun: în 
primul rînd, trebuie să fie vorba 
de un contract cu un element stră-
in. Acest element străin trebuie 
să fie introdus artificial, pentru a 
obţine scoaterea contractului de 
sub imperiul unei anumite legi, de 
obicei, de sub imperiul legii im-
perative a statului căruia îi aparţin 
contractanţii sau numai unul din-
tre ei. Pentru a declara inoperant 
un asemenea contract, putem să 
facem apel la fraudă, la lege sau 
să învederăm că în realitate nu sînt 
îndeplinite condiţiile cerute pentru 

a ne găsi în faţa unui contract cu 
un element străin (simulaţie, ele-
mentul străin nu este real).

Din aceste considerente, con-
chidem, în primul rînd, că legea 
aleasă de către părţi în temeiul 
principiului lex voluntatis nu este 
încorporată contractului, ci con-
tractul este supus acesteia. În al 
doilea rînd, acordul părţilor cu 
privire la determinarea legii apli-
cabile este eficace, întrucît norma 
conflictuală permite un astfel de 
acord. Nu în ultimul rînd, obli-
gaţiile contractuale îşi au temeiul 
în lex contractus determinată de 
părţi, a cărei autoritate se impu-
ne părţilor din momentul în care 
acestea au plasat contractul în sfe-
ra respectivei legi.
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