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In private international law, the autonomy will indicates the freedom of the parties of an international contract to chose
the law that will govern this contract. It is a widely accepted principle and the differences persist regarding the choice of the
parties. The acceptance of the role of the will in choosing the applicable law has practical moments, related to the needs of

international trade.
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REZUMAT

In dreptul international privat, autonomia de vointa indici libertatea partilor unui contract international de a selecta legea
care va guverna acest contract. Este vorba de un principiu larg acceptat, iar diferentele subzista in ceea ce priveste limita
alegerii de catre parti. Admiterea rolului vointei in alegerea unei legi aplicabile are momente practice, legate de necesitatile

comertului international.

Cuvinte-cheie: contract de comert international, autonomie de vointa, lex voluntatis, lex contractus

Introducere. Autonomia de
vointd — in dreptul internatio-
nal privat — este facultatea rezerva-
ta partilor unui contract de a inlatu-
ra dreptul intern normal aplicabil,
substituindu-1 cu alt drept pozitiv.
Aceastd autonomie nu reprezin-
ta doar o posibilitate de a acoperi
lacunele dreptului intern sau de a
deroga de la normele sale dispozi-
tive apelind la norme imprumutate
dintr-un drept strain.

In virtutea principiului lex vo-
luntatis, partile pot desemna expli-
cit sau implicit legea care va cirmui
integralitatea operatiei juridice din-
tre ele, respectiv formarea, efecte-
le, executarea §i stingerea obliga-
tiillor contractuale, afara daca /lex
contractus nu a fost stabilitd in
mod imperativ printr-o conventie
internationala.

Metode aplicate si materiale
utilizate. La elaborarea articolului
au fost utilizate diverse metode de
cunoastere, cum ar fi: metoda for-
mal-juridicd, analiza, sinteza, logi-
ca si analiza comparata. Metodele
general-stiintifice de abordare logi-
ca si de sistem, precum si metoda
istorico-juridicd au permis eviden-
tierea principalelor tendinte si legi-
tati ale obiectului de studiu. Mate-
rialele cercetarii sint constituite, in

special, din instrumente internatio-
nale si comunitare, precum si din
legislatia In domeniu a Republicii
Moldova.

Rezultate si discutii. In majo-
ritatea sistemelor de drept se ad-
mite ca partile sa desemneze legea
aplicabild unor raporturi juridice
in temeiul autonomiei de vointa a
acestora. Cu alte cuvinte, este vor-
ba de o anumita atitudine a parti-
lor contractante fatd de legea care
urma sa guverneze contractul pe
care il incheie. Aceasta atitudine se
poate manifesta in diferite moduri,
incepind cu simpla si completa
ignorare a legaturii dintre contrac-
tul lor si un anumit sistem de drept
si termindnd cu acea atitudine in
care partile contractante, constien-
te de legatura contractului lor cu
anumite sisteme de drept, 1si ma-
nifestd In mod evident intentia ca
raporturile lor contractuale sa fie
guvernate de catre unul din aceste
sisteme de drept.

Prin autonomie de vointa inte-
legem acel principiu potrivit caruia
partile unui contract cu elemente
de extraneitate pot sd aleagd, prin
acordul lor de vointa, lex contrac-
tus. Principiul autonomiei de voin-
td se Intemeiaza pe numeroase con-
siderente teoretice si practice [5,

p. 211]. In primul rind, el implica
egala recunoastere a sistemelor na-
tionale de drept civil §i comercial,
indiferent de sistemul social-eco-
nomic caruia ele apartin. In aceeasi
privinta, este semnificativ faptul ca
Savigny si Mancini au postulat, in
acelasi timp, egalitatea legislatiilor
interne si principiul autonomiei de
vointa.

in al doilea rind, normala des-
fasurare a relatiilor comerciale in-
ternationale reclama uniformiza-
rea normelor conflictuale in acest
domeniu, pe o scara cit mai larga.
Sistemele conflictuale ale diferite-
lor tari prezintd o mare diversita-
te cu privire la determinarea legii
contractului, in cazul in care aceas-
ta nu a fost desemnata de parti [5,
p. 211]. Norma lex voluntatis este
comuna majoritatii sistemelor de
drept international privat. Aceas-
ta uniformitate trebuie pastrata
si consolidatd prin elaborarea in
continuare a principiului amintit in
acelasi spirit — de a ajunge la solutii
comune pentru probleme comune.

In al treilea rind, principiul Jex
voluntatis raspunde cel mai bine
necesitatilor  caracteristice  cir-
cuitului comercial: securitatea si
previzibilitatea. Principiul amintit
le permite partilor sa aleaga, ca
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lex contractus, dreptul material al
acelei tari care indeplineste un rol
important intr-o anumitd ramura a
colaborarii economiei internatio-
nale. Concesiile reciproce pe care
le implica orice tranzactie comerci-
ala ar Intimpina serioase dificultati,
daca unul dintre parteneri ar trebui
sa se conformeze cu strictete dis-
pozitiilor prestabilite de legislatia
sa, fara sa poatd lua In consideratie
si, eventual, accepta propunerile
sustinute de celalalt contractant, in
temeiul unui alt sistem de drept [95,
p. 212].

Aplicarea principiului autono-
miei de vointa se justifica, deoare-
ce [7,p.193]:

e partile sint in masurd sa in-
dice legea statului cu care raportul
lor juridic prezinta cele mai strinse
legaturi;

e dreptul strdin poate fi admi-
nistrat mai usor 1n cazul in care
dreptul intern al unor state nu este
adaptat corespunzator relatiilor in-
ternationale;

e acest principiu asigurd se-
curitatea dreptului in sensul ca se
aplicd o lege cunoscutd de parti,
fata de dispozitiile careia se supun
prin vointa lor;

e acest principiu asigura o uni-
tate de reglementare pentru partile
care Incheie in mod curent raporturi
juridice cu element de extraneitate
(In acest fel, toate raporturile juri-
dice vor fi supuse aceleiasi legi);

e prezintd avantajul adaptarii
contractului la conditiile juridice
variate ale diferitelor sisteme de
drept.

Autonomia de vointa a fost for-
mulatd pentru prima datd de Ch.
Dumoulin [9, p. 58-59] (1500-
1585) in privinta conventiilor ma-
trimoniale, ca peste 20 de ani sa
fie extinsa de acesta asupra tuturor
contractelor.

In practica franceza, abia la 5
decembrie 1910 o hotarire a instan-
tei supreme a declarat expres ca
»legea aplicabild contractelor este
aceea pe care partile au adoptat-o”.
In secolul trecut, instantele fran-

ceze pareau a fi admis mai adesea
competenta legii de la locul inche-
ierii contractului, fara sa rezulte ca
intelegeau ca este vorba de o com-
petentd imperativ impusad de lege
sau ca au ajuns la aceastd concluzie
exprimind imprejurarile in care s-a
incheiat contractul.

In Germania, autonomia a fost
preluata de Savigny. In Italia, Man-
cini primeste autonomia de vointd
in contracte. In Olanda, aceeasi te-
orie a fost introdusa in sec. al XVI-
[I-lea [8, p. 187].

Potrivit acestei teorii, Intrucit
vointa umana este libera (autono-
ma), partile contractante, exclusiv
prin vointa lor, pot da nastere unui
contract care 1si va produce efec-
tele urmarite de parti. Asadar, vo-
inta juridica a partilor, acordul lor
de vointa este un factor esential al
contractului.

Astazi, teoria autonomiei de vo-
inta (lex voluntatis) permite parti-
lor unui contract cu un element de
extraneitate sa aleaga dreptul care-1
va reglementa.

In 1991, Institutul Dreptului In-
ternational a confirmat opinia po-
trivit careia autonomia de vointa a
devenit unul din principiile funda-
mentale ale dreptului international
privat. Nu 1n ultimul rind, la aceas-
ta au contribuit conventiile inter-
nationale specificind autonomia
de vointa in continutul lor — Codul
Bustamant (1928), Conventia de la
Haga (1955) asupra legii aplicabile
vinzarilor cu caracter international
de bunuri mobile corporale, Con-
ventia de la Roma (1980) privind
legea aplicabila obligatiilor con-
tractuale, Conventia de la Haga
(1986) privind legea aplicabila
contractelor de vinzare internatio-
nala de marfuri, Conventia intera-
mericana (1994) privind legea apli-
cabild contractelor internationale.
Trebuie mentionat faptul ca, desi
Conventia interamericand are forta
doar intre Mexic si Venezuela, to-
tusi ea reprezintd un semn de ac-
ceptare §i functionare a acestui
principiu.

\j.
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Art. 3 din Conventia de la Roma
reglementeaza: ,,Contractul este su-
pus legii alese de parti”. Din acest
text reiese nu numai autonomia de
vointa a partilor, ci si recunoagterea
suprematiei legii, in sensul ca par-
tile pot sa aleaga ca lege aplicabila-
contractului numai o lege ce aparti-
ne ordinii juridice a unui stat.

O alta reglementare la nivel eu-
ropean privind dispozitiile care se
aplicad in cazul incheierii unor con-
tracte civile sau comerciale exista
in Regulamentul (CE) nr. 593/2008
al Parlamentului European si al
Consiliului, din 17 iunie 2008, pri-
vind legea aplicabila obligatiilor
contractuale (Roma I), acesta din
urma inlocuind Conventia de la
Roma.

Regulamentul Roma I este un
instrument juridic integral, care
are ca obiect determinarea legii
aplicabile obligatiilor contractuale
[13]. Pastrind principiul de baza al
Conventiei de la Roma — ca partile
contractuale pot alege legea ce le
guverneaza tranzactia (lex volunta-
tis), Regulamentul Roma I introdu-
ce schimbari structurale in normele
implicite. In temeiul art. 3, auto-
nomia partilor este destul de larga:
alegerea legii aplicabile poate fi ex-
presa sau tacita, aceasta din urma
daca este demonstrata cu o certitu-
dine rezonabila de circumstantele
cauzei, cum ar fi clauza alegerii
instantei, referinta la un anumit in-
strument juridic national, folosirea
contractului formular standard al
unui anumit sistem de drept nati-
onal, folosirea termenilor-standard
pentru un anumit sistem de drept
national etc.

Mai mult, lex voluntatis poa-
te captura intregul sau o parte din
contract si poate avea loc sau se
poate modifica in orice moment.
Totusi, alegerea ulterioara a unei
alte legi aplicabile nu poate afecta
in mod advers valabilitatea formala
a contractului sau a drepturilor ter-
tei parti. In plus, alegerea de citre
parti a legii care sa le guverneze
contractul, care la acea vreme se
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facea numai 1n legdturd cu o sin-
gura tara (situatii interstatale), nu
are loc ca o alegere a legii, ci mai
degraba ca o alegere a conditiilor
contractului. Asta inseamna ca pre-
vederile legale din tara respectiva,
care nu sint derogabile prin acord
(ius cogens), se aplicd intotdeau-
na. Transferat la nivelul UE, acest
principiu dicteaza cd in cazul in
care toate celelalte elemente rele-
vante situatiei in momentul alegerii
sint situate Tn unul sau mai multe
state-membre fara nicio legatura cu
un stat-nemembru (situatii in inte-
riorul UE), alegerea unui stat-ne-
membru nu previne aplicarea dis-
pozitiilor obligatorii (ius cogens)
ale legii UE [12].

Pentru stabilirea legii contrac-
tului, dreptul international privat
al Republicii Moldova se conduce
dupa principiul potrivit caruia par-
tile au dreptul sa-si aleaga legea
aplicabild contractului cu element
international.

In acest sens, art. 1610 alin. (1)
din Codul civil al Republicii Mol-
dova dispune ca contractul este
guvernat de legea aleasa prin con-
sens de parti, in continuare alin. 2
al aceluiasi articol precizeaza ca
partile contractului pot stabili legea
aplicabila atit intregului contract,
cit si unor anumite parti ale lui,
iar alineatul (3) din acelasi articol
aratd ca alegerea legii aplicabile
contractului trebuie sa fie expresa
ori sa rezulte neindoielnic din cu-
prinsul acestuia sau din alte impre-
jurari, intelegerea privind alegerea
legii aplicabile contractului poate fi
modificata prin acordul partilor in
orice moment — atit la Incheierea
lui, cit si in orice alt moment ulteri-
or. Partile contractului sint in drept
sd convind oricind asupra modifi-
carii legii aplicabile. Modificarea
acordului asupra legii aplicabile,
convenitd ulterior datei incheierii
contractului, are efect retroactiv,
farda sa aducd atingere validitatii
formei contractului sau drepturilor
dobindite de catre terti in legatura
cu acest contract.

In dreptul international preva-
leaza doud puncte de vedere ce re-
glementeaza autonomia de vointa
a partilor: doctrina continentald si
cea engleza. Astfel, conform doc-
trinei si practicii continentale, par-
tile contractante isi pot subordona
contractul numai acelei norme de
drept cu care contractul este legat
nemijlocit; cum sint, de exemplu,
locul incheierii sau indeplinirii
contractului sau dreptul domiciliu-
lui ori cetdteniei uneia din parti etc.
Partile nu pot alege un sistem de
drept care nu are nicio legatura cu
contractul incheiat. De exemplu,
doi cetateni domiciliati In Anglia
incheie o conventie in timpul ca-
latoriei lor in Franta si determina
New-Yorkul ca locul indeplinirii
obligatiei. In acest caz, ei pot alege
dreptul englez, francez sau ameri-
can, si nu cel chinez.

Dacé partile aleg sistemul de
drept ce nu este legat cu personali-
tatea lor sau contractul incheiat de
ei, prin urmare dreptul aplicat con-
tractului trebuie sa fie stabilit astfel
ca 1n cazul in care partile nu si-ar
fi ales sistemul de drept. Presupu-
nem ca contractul analizat mai sus
este cel mai mult legat de dreptul
englez. Aceasta, Insd, nu inseamna
ca dreptul chinez, ales de parti, nu
poate fi aplicat in niciun caz. Apli-
carea lui depinde de faptul daca el
contravine deciziei imperative (sau
prohibitive) caracteristice dreptului
contractual, in cazul dat — dreptului
englez. Luind in consideratie faptul
ca 1n relatiile contractuale norme-
le imperative de drept se intilnesc
destul de rar, reiese ca dreptul ales
de parti, de regula, se aplica chiar
si atunci cind nu este legat nemij-
locit cu conventia.

Dreptul englez se bazeaza pe
principiul nelimitarii autonomi-
ei partilor contractante. ,Intentia
prevazutd de contract (...) este ho-
taritoare” (lord Atkin). ,,Pozitia ca
intentia partilor contractante este
criteriul care determind sistemul
de drept ce trebuie sa reglementeze
conventia este prea clard, ca sa mai
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fie contestatd” (lord Lindly). ,,Uni-
ca intrebare ce trebuie sa fie [amu-
ritd constd in determinarea dreptu-
lui avut in vedere de parti ca drept
ce le reglementeazd conventia”
(lord Halsberry). Niciun principiu
al dreptului international privat en-
glez nu a fost formulat aga de des.

Diferenta dintre doctrina conti-
nentala si cea engleza, 1n principiu,
nu este asa de semnificativa, cum
s-ar parea la prima vedere. Doctri-
na continentald admite alegerea de
catre parti a unuia dintre sistemele
de drept cu care contractul este le-
gat nemijlocit, iar daca alegerea nu
atinge normele imperative, atunci
partile pot alege orice sistem de
drept. Doctrina engleza permite
alegerea oricarui sistem de drept
din cele existente pe globul pamin-
tesc, care ar putea fi comod si re-
zonabil pentru scopuri comerciale
[11, p. 209].

Autonomia de vointa in dreptul
international privat inseamnad cu
mult mai mult decit o simpla liber-
tate a contractelor. In dreptul intern,
libertatea contractelor este limitata
de existenta regulilor imperative si
prohibitive din sistemul de drept al
contractantilor, ceea ce se numes-
te reguli de ordine publica si bune
moravuri. Partile au libertate in
masura in care Inlocuiesc sau dau
deoparte regulile supletive-faculta-
tive din propria legislatie, din drep-
tul lor pozitiv.

Libertatea partilor de a-si ale-
ge legea aplicabila contractului se
analizeaza ca o autonomie derivata
a vointei, conferitd de o ordine juri-
dica determinata. Partile interesate
se bucurd de dreptul de a supune
raporturile lor patrimoniale unei
legi care poate fi alta decit cea nati-
onald, fiindca sistemul juridic nati-
onal le recunoaste o atare facultate.
Libertatea de a alege lex contractus
se exercita, asadar, in activitatea
de comert exterior, in limitele si In
conditiile fixate de legislatia autoh-
tona, daca aceasta are calitatea de
lex fori. Legislatia noastrd acorda
partilor, in operatiunile de comer
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exterior si de cooperare economica
internationala, posibilitatea unei
largi optiuni 1n alegerea sistemu-
lui de drept care urmeaza si le
guverneze raporturile juridice. Ele
au deci facultatea sa desemneze ca
lex contractus nu numai sistemul
de drept autohton, ci deopotriva o
legislatie strdind pe care o consi-
dera convenabila.

Partile pot determina legea
aplicabila contractului pe care l-au
incheiat numai datorita faptului ca
aceastd optiune este permisa si re-
glementata de dispozitiile legale.
Vointa partilor constituie numai
un indiciu de localizare a contrac-
tului, neputind sa se ,,emancipeze”
de sistemul legal sub incidenta ca-
ruia partile negociaza si incheie
respectivul contract [5, p. 247].
Partile dintr-un contract se pot re-
feri la legea unei tari In doua mo-
duri: fie pentru ca acea lege sa fie
lex causae a contractului respec-
tiv, fie numai pentru ca dispoziti-
ile acelei legi sa serveasca spre a
determina continutul contractului
(receptiunea contractuald). O dis-
tinctie intre aceste doua moduri
in care partile, cu ocazia incheie-
rii unui contract, se pot referi la o
lege straina este foarte importanta,
deoarece intre ele exista diferente
esentiale cu efecte juridice deose-
bit de importante.

In ipoteza legii striine lua-
te in consideratie cu titlul de lex
causae, referirea partilor la legea
unei anumite {ari se face nu pentru
a se preciza si completa vointa lor
cu privire la continutul contractu-
lui, ci pentru a determina, in acest
mod, legea aplicabild contractului
lor [6, p. 13]. Cu alte cuvinte, legea
strdind este luatd in consideratie cu
titlu de lege, anume ca un intreg
sistem de drept. O prima conse-
cinta consta in faptul ca referirea
partilor nu se poate face decit la
un anumit sistem de drept, dintr-
0 anumita tard, adica avind acolo
aplicare efectiva. Cind partile pre-
vad in contractul lor ca se va apli-
ca legea tarii vinzatorului, atunci

inseamna ca instanta arbitrala sau
judecatoreascd, spre a interpreta
si a da solutia ce se impune, se va
adresa sistemului de drept din tara
vinzatorului, in calitatea acestuia
de lex causae [10, p. 210].
Misiunea instantei arbitrale
sau judecatoresti diferda in functie
de tipul de teorie a autonomiei de
vointa ce se adopta: subiectiva sau
obiectiva. Daca se adopta teoria
subiectiva, rolul arbitrului sau ju-
decatorului este pasiv, in sensul ca
se limiteaza la a constata existenta
vointei partilor manifestate intr-un
sens sau altul. Daca se adopta teo-
ria obiectiva, arbitrul sau judecato-
rul trebuie sa stabileasca sistemul
legal cu care contractul are cele
mai strinse legaturi. Daca dupa
incheierea contractului continind
o asemenea alegere a legii aplica-
bile, dreptul din tara respectiva se
modifica, judecatorul va tine sea-
ma de toate modificarile survenite
in tara de origine a dreptului apli-
cabil, deoarece partile, prin vointa
lor, au plasat contractul in cimpul
de aplicare a acestei legi. Contrac-
tul a devenit, dupa caz, un contract
german, francez, roman, moldo-
venesc, dupa cum legea aleasa de
catre parti constituie dreptul uneia
dintre tarile in al carei spatiu juri-
dic a fost plasat contractul.
Determinarea continutului legii
strdine alese de parti spre a cirmui
contractul lor se bucura de acelasi
regim juridic ca si legea forului,
instanta arbitrala, respectiv jude-
catoreascd, avind aceeasi raspun-
dere 1n ceea ce priveste stabilirea
adevarului juridic. O prima conse-
cintd o constituie problema probei
legii straine: legea straina aplica-
bila prin acordul partilor se bucura
de aceeasi consideratie si de ace-
lasi tratament ca si legile forului
si, de aceea, instanta arbitrala sau
judecatoreasca trebuie sa procede-
ze in acelasi mod, ca si cum ar fi
vorba de legea forului, cu privire
atit la mijloacele de proba, cit si

a proba dreptul strain [5, p. 212].
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In aceastd din urma situatie, daca
legea straina nu poate fi dovedi-
ta, consecinta nu poate fi de a se
respinge actiunea pentru lipsa de
proba a legii aplicabile, ci doar ca
in lipsa de o alta lege aplicabila se
aplica lex fori.

O alta consecinta se referd la
interpretarea legii aplicabile alese
de catre parti in calitate de lex cau-
sae. Intr-adevir, interpretarea legii
straine alese de catre parti nu se va
face dupa regulile de interpretare
a clauzelor contractuale, deoa-
rece dispozitiile legii strdine nu
s-au incorporat in contract, nu au
fost convertite la nivelul clauzelor
contractuale, ci ele isi pastreaza
tot timpul natura lor de dispozitii
legale. De aceea, interpretarea lor
se va bucura de acelasi regim juri-
dic ca si dispozitiile oricarei legi.

Astfel, lex voluntatis este deter-
minarea legii aplicabile contrac-
tului de comert international prin
acordul partilor. Aceastd modali-
tate se mai numeste si ,,alegerea
dreptului”, deoarece partile con-
tractante, In prezenta mai multor
legi ,,in conflict” aplicabile con-
tractului lor, ,,aleg” un sistem de
drept pe care il considerd mai con-
venabil spre a guverna totalitatea
raporturilor lor juridice (electio
Jjuris sau law shopping), respectiv
formarea, efectele, executarea si
stingerea obligatiilor contractuale.
Prin folosirea clauzei electio juris,
partile evita incertitudinile pe care
le provoaca un conflict de legi da-
torat caracterului international al
contractului [4, p. 207]. Aceasta
alegere se poate face Tn mod indi-
rect, determinind norma conflictu-
ald (de drept international privat),
care, la rindul ei, va indica drep-
tul material aplicabil sau in mod
direct, alegind dreptul material
aplicabil, aceasta din urma alegere
fiind mai des recomandata si utili-
zatd in practica, deoarece prin ale-
gerea dreptului material se evita si
dificultatile pe care le prezinta o
eventuald retrimitere.

Principiul lex voluntatis consti-
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tuie o normd de drept, iar nu un
izvor de drept. Ca urmare, vointa
partilor dintr-un contract comer-
cial international de a desemna
lex contractus nu are o valoare
originara, autonoma, desprinsa de
orice sistem de drept. Ea 1si are te-
meiul si limitele in principiul /ex
voluntatis consacrat de sistemul
de drept international privat al fo-
rului. Acelasi principiu constituie
o norma de drept international pri-
vat, care, ca orice norma conflictu-
ala, are doar rolul de a determina
legétura unui contract de comert
international cu sistemul de drept
material al unui anumit stat. Desi
ales de catre parti prin acordul lor
de vointa, sistemul de drept mate-
rial al unui anumit stat nu incetea-
74 prin aceasta sa fie un sistem de
drept national. Odata ce partile au
desemnat legea contractului co-
mercial, acesta intra sub regimul
juridic prevazut de aceastd lege,
cu toate consecintele care decurg
de aici. Astfel consacrat si funda-
mentat, principiul lex voluntatis
isi limiteaza cimpul de aplicatie
la sfera contractelor de comert in-
ternational. Constituind o norma
de drept international privat, el se
aplicd numai acelor contracte care
au un element de extraneitate, fi-
ind internationale [11, p. 79].
Concluzii. In dreptul interna-
tional privat, autonomia permite
partilor sa opteze pentru legis-
latia care va cirmui contractul.
Formularea pare foarte larga. Dar
numeroase nuantdri se impun: in
primul rind, trebuie sd fie vorba
de un contract cu un element stra-
in. Acest element strdin trebuie
sd fie introdus artificial, pentru a
obtine scoaterea contractului de
sub imperiul unei anumite legi, de
obicei, de sub imperiul legii im-
perative a statului cdruia 1i apar{in
contractantii sau numai unul din-
tre ei. Pentru a declara inoperant
un asemenea contract, putem sa
facem apel la frauda, la lege sau
sd invederam ca in realitate nu sint
indeplinite conditiile cerute pentru

4

a ne gasi in fata unui contract cu
un element strdin (simulatie, ele-
mentul strain nu este real).

Din aceste considerente, con-
chidem, in primul rind, ca legea
aleasd de catre parti in temeiul
principiului lex voluntatis nu este
incorporatd contractului, ci con-
tractul este supus acesteia. In al
doilea rind, acordul partilor cu
privire la determinarea legii apli-
cabile este eficace, intrucit norma
conflictuald permite un astfel de
acord. Nu in ultimul rind, obli-
gatiile contractuale isi au temeiul
in lex contractus determinata de
parti, a carei autoritate se impu-
ne partilor din momentul in care
acestea au plasat contractul in sfe-
ra respectivei legi.
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