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SUMMARY

This article shows the results of review of the doctrinal studies on the accountability and liability in health care. There
is insufficient doctrinal foundation for accountability and liability in this field, but it should be noted that the need of a doc-
trine for the legal life is an axiom. Progress made in legal research on healthcare prompted the importance of identifying
the phenomenon of accountability and liability in the implementation of health care policies. The concepts of health care
strengthening are reflected in the doctrine, in most cases being also reflected in binding by-laws and regulations, from which
the grounds for legal liability are derived. Healthcare reforms are initiated through studies and conclusions which can form
a set of principles in the field of knowledge of accountability and liability in the health care system.
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REZUMAT

In acest articol sint prezentate rezultatele analizei studiilor doctrinare privind responsabilitatea si rispunderea juridica
in domeniul ocrotirii sanatatii. Responsabilitatea si rdspunderea juridica in domeniul vizat au o fundatie doctrinara insufi-
cienta, insa trebuie de remarcat faptul cd necesitatea doctrinei pentru viata juridica este o axioma. Progresele realizate de
cercetarea juridicd a domeniului ocrotirii sanatatii au determinat importanta identificarii fenomenului responsabilitatii si
raspunderii juridice n procesul de realizare a politicilor de ocrotire a sanatatii.

Conceptele de fortificare a ocrotirii sanatatii sint reflectate in doctrind, ele de fapt, in marea majoritate a cazurilor, 1si
gasesc reflectarea si in actele normative, care au un caracter obligatoriu de respectare si executare, din care sint desprinse
si temeiurile survenirii raspunderii juridice. Reformele in ocrotirea sanatatii sint demarate prin realizarea unor studii si
concluzii, care pot forma un ansamblu de principii in domeniul de cunoastere a responsabilitatii si raspunderii juridice in

sistemul ocrotirii sanatatii.

Cuvinte-cheie: doctrind, ocrotirea sanatatii, responsabilitate juridica, rdspundere juridica, reglementare juridica

ntroducere. Orice abordare

doctrinara este in mod nece-
sar complexd si continud, cu atit
mai mult cu cit ea se raporteaza la
notiuni cu contururi elucidate, la
terminologii specifice, la concepte
fundamentale ale sistemului supus
cercetdrii. Aflindu-ne in fata unui
subiect mai putin abordat in literatu-
ra de specialitate, vom incerca totusi
in demersul nostru sa reddm consta-
tarile si concluziile facute in cursul
acestui studiu, ce caracterizeaza in
materie doctrinara responsabilitatea
si raspunderea juridica in domeniul
ocrotirii sdnatatii.

Este cunoscut faptul ca doctrina
juridicd are menirea sa stabileasca
principiile domeniului analizat. Lip-
sa constantelor in drept, care de fapt
sint rezultatul studiilor doctrinare,
este echivalentd cu ceea ce Maio-
rescu numea ,,forma fara fond” [1,
p. 139], intrucit raportul dintre rea-
litatea normata si activitatea de le-
giferare a unui domeniu cum ar fi
si sistemul ocrotirii sanatatii se afla
intr-un dublu raport: realitatea fapti-

ca determind adoptarea unui anumit
act juridic, dar si realitatile faptice
sint dirijate de vointa legiuitoru-
lui. Or vointa legiuitorului, in lipsa
suportului doctrinar, poate cirmui
realitatile faptice in directia gresita.

Aspectele doctrinare ale
responsabilitatii si raspunderii ju-
ridice sint supuse unei analize
stiintifice complexe si profunde in
literatura de specialitate, pe care o
vom supune studiului in tendinta
de a profila esenta responsabilitatii
si raspunderii juridice si n sistemul
ocrotirii sanatatii.

Scopul articolului constd in
abordarea conceptuald a institutiei
dice in domeniul ocrotirii sanatatii,
cu determinarea aspectelor teoreti-
ce ale subiectului vizat prin prisma
doctrinei juridice, care exercitd o
influentd considerabila asupra le-
giuitorului, prin propunerile de lege
ferenda, pe care le face ca urmare a
unei analize critice a legislatiei.

Materiale si metode aplicate.
In procesul studiului au fost apli-

cate metodele: logica, sistemica,
juridicd, deductiva, comparativa,
analiza si sinteza. Studiul efectuat
a avut la baza cercetarea doctrinei
constituite din operele savantilor
din domeniile care reprezinta
doctrina juridica si cea a ocrotirii
sanatatii din Republica Moldova,
Romania, si alte state.

Rezultate obtinute si discutii.
Doctrina juridica are un rol impor-
tant: interpreteaza dreptul, reali-
zeaza sinteza dreptului, il ajuta pe
legiuitor in elaborarea dreptului si
pe judecator in aplicarea lui. Totusi,
doctrina are autoritate intelectuala,
exercitindu-si argumentat si convin-
gator influenta asupra legiuitorului.
Aceste propuneri pot fi insusite de
legislativ si transpuse 1n noile acte
normative [2, p. 164-166].

Responsabilitatea si raspunde-
rea juridica sint doua categorii dis-
tincte, dar care au multe tangente,
interactionind si determinindu-se
reciproc, deoarece nu poate sa
existe raspundere decit intre per-
soane responsabile si libere sa-si
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aleagd un anumit tip de comporta-
ment [3, p. 8].

Importanta de a Indeplini cerinta
legii este reflectatd si in definitiile
expuse in lucrarea autorilor Harry
Soderman si John J.O’Connell Mo-
dern Criminal investigation, care
relevd ca responsabilitatea juridica
reprezintd ,,intelegerea necesitatii
respectarii legii”, fiind concomitent
interpretatd ca necesitatea ,,adopta-
ril unui comportament social con-
form exigentelor normelor juridice”
(4, p. 87].

Demarind de laraspunderea soci-
ald, responsabilitatea juridica repre-
zinta o forma a acesteia, cuprinzind
complexul de atitudini ale omului n
raport cu sistemul normativ juridic
cuprins in societatea in care traieste,
in vederea insusirii, conservarii si
promovarii acestui sistem si a va-
lorilor pe care le exprima, in scopul
mentinerii $i promovarii ordinii ju-
ridice si a binelui public.

Astfel, putem mentiona ca n do-
meniul ocrotirii sdnatatii, responsa-
bilitatea juridica este o autoangajare
a subiectilor de drept de a actiona
in conformitate cu cerintele normei
juridice, iar aceasta obligatie se cere
a fi realizata in conduita licita, fiind
neapdrat necesara constientizarea
respectarii cadrului normativ in ve-
derea evitarii pericolului pentru sa-
ndtatea populatiei.

Responsabilitatea juridica in do-
meniul ocrotirii sanatatii ar putea fi
definita ca o ,,atitudine constienta si
deliberativa” [5, p. 6] de asumare
a grijii fatd de sandtatea personald
si a populatiei din jur prin prisma
modului de realizare a normelor de
drept ce reglementeaza acest dome-
niu. De asemenea, am putea afirma
ca n sistemul ocrotirii sanatatii, res-
ponsabilitatea constituie o atitudine
morald, prin care subiectii de drept,
fiind constienti de fiecare atitudi-
ne si actiune Intreprinsa, concep s
justifice Tn mod demn motivele care
i-au determinat la producerea preju-
diciului asupra sanatatii populatiei
si iau asupra lor toate consecintele
survenite.

Réspunderea juridica reprezinta
una dintre institutiile fundamentale
cercetate si utilizate de teoria drep-
tului si de stiintele juridice de ramu-
rd, continutul ei exprimind esenta
mecanismelor de aplicare, locul si
rolul ei in sistemul dreptului n ge-
neral [6, p. 9].

In literatura de specialitate
sint relevate diverse definitii ale
raspunderii juridice. Unii autori
impartasesc opinia precum ca ras-
punderea juridica este un atribut al
comportamentului ilicit, care atrage
din partea statului aplicarea fortei
de constringere si a sanctiunii. Alti
autori abordeazd raspunderea juri-
dicad sub un aspect dublu ce inclu-
de, pe lingd raspunderea juridica,
si responsabilitatea, care, dupa pa-
rerea lor, intruneste raspunderea
pozitiva si raspunderea negativa si,
prin urmare, in opinia autorului N.
Slobotcinov, raspunderea reprezinta
nu doar o consecinta negativa a unui
comportament ilicit, ci o atitudine
constienta fata de reglementdrile le-
gale, o responsabilitate sporitd fata
de comportamentul propriu al indi-
vidului, fatd de societate si valorile
sale, atitudine care serveste drept
premisa pentru excluderea incalca-
rii literei legii [7, p. 68].

Cu referire la prima opinie pri-
vind notiunea raspunderii juridice
expusa de autorii de specialitate, pre-
zentam aici si opinia desprinsa din
lucrarea profesorului Gh. Avornic,
care mentioneaza cad ,raspunderea
juridica este o masurd de constrin-
gere aplicata de catre stat pentru co-
miterea unei fapte ilicite, exprimata
prin aplicarea unor sanctiuni cu ca-
racter material, organizational sau
de ordin patrimonial”, invocind de
asemenea ca raspunderea juridica
reprezintd ,,un raport statornicit de
lege, de norma juridica intre autorul
incélcarii normelor juridice si stat,
reprezentat prin agentii autoritatii,
car pot fi instantele de judecatd,
functionarii de stat sau alti agenti ai
puterii publice” [8, p. 490].

Potrivit opiniei renumitului sa-
vant M. Costin, “neconformarea da
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nastere unui conflict intre individ si
societate, iar raspunderea nu repre-
zintd altceva decit cadrul de rezol-
vare a acestui conflict” [9, p. 16].

Analiza si sineza diverselor
definitii ale raspunderii juridice ne
permite sa identificam o definitie a
raspunderii juridice si n domeniul
ocrotirii sanatatii, care consideram
ca constituie o cerinta de a suporta
rigorile legii In cazul prejudicierii
sandtatii oamenilor de cétre subiectii
de drept privat, precum si de drept
public.

Este recunoscut faptul ca nicio
societate umand nu poate functiona
in lipsa unui ansamblu de norme
care sa reglementeze comportamen-
tul oamenilor si la capitolul ocrotirii
sanatatii, deoarece sanatatea consti-
tuie valoarea cea mai de pret si com-
ponenta indispensabila a dezvoltarii
si prosperdrii sociale. Prin urmare,
se relevd cd sanatatea presupune,
drept conditii indispensabile, secu-
ritatea economica si sociala, relatii
interpersonale si sociale armoni-
oase, un mediu sigur si sanatos de
munca si de trai, calitate adecvata a
apei potabile, a aerului si a solului,
alimentare suficientd si rationala,
completate cu un stil de viatd sana-
tos si acces la servicii de sanatate
calitative.

Avind in vedere realitatile lumii
contemporane, nivelul cercetarii sti-
intifice si tehnologice in domeniul
ocrotirii sanatatii, precum si orienta-
rea doctrinei si jurisprudentei straine
contemporane asupra acestui dome-
niu, se contureaza timid, dar sigur,
abordarea intensa a responsabilitatii
si raspunderii juridice In domeniul
ocrotirii sanatatii.

Obiectivul central al angajarii
raspunderii juridice pentru subiec-
tii ocrotirii sanatatii 1l constituie
cu prioritate repararea prejudiciilor
cauzate persoanelor bolnave, cu ne-
voile si interesele lor, atit de vulne-
rabile in fata vicisitudinilor bolilor
[10, p. 84].

In domeniul ocrotirii sanattii,
societatea nu poate sd accepte alte
comportamente ale subiectilor de
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drept decit cele prescrise de nor-
mele de drept, astfel se intensifica
lupta societdtii pentru contracararea
intentiilor de prejudiciere a sanatatii
populatiei.

Réspunderea juridica in dome-
niul ocrotirii sanatatii se intemeiaza
pe o constatare oficiald, realizata
de reguld de catre organele de stat,
persoane oficiale special Imputerni-
cite. Respectiv, raspunderea juridica
in sistemul de sanatate intervine ca
urmare a faptei ilicite si deriva din
sanctiunea pe care legiuitorul o pre-
vede 1n continutul normei juridice
care reglementeaza domeniul ocro-
tirii sanatatii.

Este recunoscut faptul ca siste-
mul ocrotirii sanatatii necesitd In
permanentd o acoperire financiara
sporitd, iar statul nu are intotdeau-
na posibilitatea de a mari alocarile
bugetare in acest scop. Respectiv,
in tara care nu are posibilitatea sa
aloce mijloace considerabile 1n
dezvoltarea domeniului in cauza, si
statul poate fi acuzat ca prejudicia-
za sanatatea populatiei sale, drept
consecintd, 1n acest caz survine
abordarea institutiei raspunderii ju-
ridice pentru stat.

Interesele nationale dicteaza ne-
cesitatea de asigurare cu muncitori
sandtosi, de rind cu Tmbunatatirea
sanatatii intregii populatii, obiectiv
pentru atingerea caruia sint necesare
un control epidimiologic strict asu-
pra bolilor infectioase si o profilaxie
eficienta a maladiilor cronice. Aces-
te scopuri pot fi atinse doar prin
sporirea responsabilitatii subiectilor
de drept public de a finanta adecvat
prin intermediul achitarii in avans
a serviciilor curativ-profilactice si
prin exercitarea unei politici orien-
tate spre ameliorarea sanatatii publi-
ce, apreciind regulat starea sanatatii
prin intermediul analizei datelor sta-
tistice si in baza acestora revizuind
politica sanitara.

Premisele raspunderii juridice
in domeniul ocrotirii sanatatii le
calchiaza pe cele ale raspunderii in
general. In cazul raspunderii pentru
fapta proprie sint necesare: prejudi-

ciul, fapta ilicita, vinovatia si rapor-
tul de cauzalitate. Pe linga acestea,
in cazul raspunderii indirecte sint
necesare conditii speciale, cum ar fi,
de exemplu, existenta raportului de
prepusenie sau a pazei juridice.

Componentele principale ale
ocrotirii sanatatii, separat sau im-
preund, au inregistrat pe parcursul
dezvoltarii sale istorice mari suc-
cese, dar si insuccese, ambele re-
prezentind o parte componentd a
civilizatiei moderne. Pind astazi,
nimeni nu este scutit de inevitabi-
lul sfirsit letal, nu existd persoana
care si-ar dori sa-si piarda copilul
sau parintii, mai ales din cauza unei
boli sau stari care ar putea fi preve-
nitd. Astazi, in ciuda experientei in
reducerea substantiald a riscului de
dezvoltare a acestor tragedii prin
aplicarea unor masuri bine planifi-
cate stiintific i argumentate politic,
nu sintem 1n stare sa constientizam
responsabilitatea pe care o avem
in ocrotirea sanatatii, astfel incit sa
prevenim survenirea raspunderii ju-
ridice.

Adaptarea societitii umane la
conditiile mediului ambiant a fost
si ramine pind in prezent o proble-
ma centrala in sanatate [11, p. 6], iar
acest subiect reprezintd o tema me-
reu actuald in acest domeniu, fapt
conditionat de mai multi factori,
cum ar fi, spre exemplu, schimbarile
permanente ale conditiilor mediului
ambiant si, respectiv, ale echilibru-
lui dintre omenire si mediul incon-
jurétor.

In sistemul ocrotirii sanatatii, o
atentie deosebitd se acorda rolului
autoritar al statului in organizarea
sanatatii publice, inclusiv a asigu-
rarii asistentei medicale platite in
avans. Aceastd atitudine reprezinta
o abordare complexa si coerentd a
sanatatii publice, elucidind rolul-
cheie al responsabilitatii statului in
domeniul respectiv.

Comentariile din literatura de
specialitate, atit nationald, cit si
internationala, ce vizeaza domeniul
ocrotirii sanatatii sint direct axate
pe abordarea responsabilitatii si ras-
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punderii juridice a subiectilor rapor-
tului medical, fiind accentuat studiul
asupra raspunderii medicale.

Angajarea raspunderii medicale
presupune neexecutarea sau execu-
tarea defectuoasa si culpabild a anu-
mitor obligatii de catre subiectul n
sarcina caruia se angajeaza raspun-
derea [12, p. 45].

Dupa cum explicda autorul L
Albu, prin actul medical defectu-
0s se cauzeazd vatamari integritatii
corporale si sanatatii victimei [13,
p. 32-33], iar acest prejudiciu isi
are reflectare pe termen lung asu-
pra persoanei, intrucit recuperarea
in anumite situatii implica perioade
mai indelungate de timp.

In sistemul ocrotirii sanatatii s-a
abordat, in repetate rinduri, ca ori-
ce act medical presupune un risc
substantial. Rolul medicului este
acela de a reduce acest risc con-
form competentelor sale. Cu toate
acestea, statisticile demonstreaza un
risc substantial chiar si in cazul unui
tratament uzual in cadrul céruia au
fost luati toti parametrii aparenti de
risc. Un exemplu ar fi cazul aneste-
ziilor care provoaca paralizii impre-
vizibile pacientilor carora le-au fost
facute. Asadar, exista un domeniu al
actului medical in care nu se poate
regasi sub nicio formd principiul
raspunderii intemeiate pe culpa me-
dicului — accidentul medical.

Riscul de medicina este o varie-
tate a riscului intemeiat [14, p. 75],
care are loc 1n limitele indeplinirii
functiilor profesionale de cétre me-
dici. Lucratorul medical trebuie sa
evalueze cele mai mici riscuri prin-
tr-o atitudine prudentd si printr-o
tehnica plina de acuratete.

Riscul oportun, calculat si con-
trolat, trebuie sa evite riscul inopor-
tun — necontrolabil; or, din punct de
vedere juridic, exista riscuri supuse
normdrii — susceptibile de o evalu-
are anticipata, si riscuri nesupuse
normdrii — imprevizibile, rezultate
din situatii de urgentd, caz fortuit
sau fortd majora [15, p. 34].

In activitatea medicald, riscul
este posibil prin interventiile de
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operatii, tratament terapeutic, prin
efectuarea experimentelor medica-
le. Prin urmare, acest tip de risc in
literatura de specialitate este definit
drept ,.crearea legald a pericolu-
lui pentru pastrarea si restabilirea
sanatatii si salvarea vietii persoanei
la efectuarea interventiilor chirur-
gicale, a tratamentului terapeutic, a
experimentului medical, daca reali-
zarea rezultatului pozitiv este impo-
sibil prin metode traditionale” [16,
p. 65-66].

A.V. Serova, examinind riscul
profesional al lucratorilor medi-
cali, mentioneaza ca la realizarea
activitatii medicale are loc totali-
tatea ideala a doud circumstante
care nlaturda caracterul penal al
faptei si care au naturd juridica
diferita, propunind concomitent a
deferentia interventiile asupra or-
ganismului uman in doud tipuri:
in numele dezvoltarii stiintei si
pentru acordarea ajutorului unui
bolnav concret [17, p. 13].

In opinia autorului A.P. Gromov,
cercetarea cazurilor de tragere la ras-
pundere a lucratorilor medicali pen-
tru deficientele admise in activitatea
profesionala este foarte dificila. Mai
intli de toate, acest fapt se datorea-
za lipsei la medici a cunostintelor
din domeniul jurisprudentei, dupa
cum si insuficientei de cunostinte
speciale medicale la colaboratorii
organelor de drept [18, p. 5], totusi,
documentele dovedesc ca, in cadrul
proceselor, judecatorii au apelat la
parerea medicilor, moaselor inca
din epoca antica [19, p. 39].

Pentru mentinerea unei sanatati
prospere a populatiei, avem nevoie
de acte medicale reusite, de atitu-
dine prompta a persoanelor fatd de
starea lor de sdndtate si, nu in ulti-
mul rind, de asigurarea populatiei
intregi cu asistentd medicala.

Asigurarea tuturor oamenilor —
indiferent de rasa, sex, nationalitate,
religie, avere, apartenentd politica
— cu asistentd medicala constituie o
responsabilitate ce reiese din sarcini-
le de baza ale sanatatii publice. Gu-
vernele de diferite orientari politice,
de rind cu companiile de asigurare

medicala, furnizorii de servicii me-
dicale, au obligatia de a se preocupa
de problemele sanatatii populatiei,
deoarece sanatatea oamenilor repre-
zinta un factor nu mai putin decisiv
pentru dezvoltarea societatii decit
asigurarea carturdriei si instruirii
profesionale.

Ocrotirea sanatatii s-a dezvoltat
si prin multiple studii epidemiologi-
ce, in rezultatul carora au fost elabo-
rate si implementate diverse forme
de masuri preventive si de promova-
re a sanatatii comunitare. Reformele
din diferite perioade istorice, de la
anularea sclavagismului si a ioba-
giei pina la Infiintarea sistemului de
asigurare medicald, au Tmbunatatit
simtitor sdndtatea populatiei genera-
le, iar In ultimii ani ai secolului XX
a fost recunoscuta pe plan mondial
dependenta sanatatii de dezvoltarea
socioeconomicd si de dezvoltarea
culturii juridice a populatiei, oame-
nii fiind mai bine informati despre
drepturile si obligatiile ce vizeaza
sanatatea. Astfel, se constata ca sta-
rea sanattii si dezvoltarea econo-
mica sint reciproc dependente.

Politica ocrotirii sanatatii trebu-
ie sa creeze conditii optime pentru
protectia, mentinerea si reabilita-
rea fiecarui individ. Aceasta sar-
cina se afla in cimpul de tensiune
dintre individ si societate. E stiut
faptul ca a fi sanatos este si va fi
cea mai mare dorinta a fiecarui om
incad din vremurile stravechi. Re-
spectiv, sarcina sistemului ocroti-
rii sanatatii in orice societate este
de a realiza aceasta dorintd [20,
p. 13], reiesind din posibilitatile
existente in societatea datd.

Problemele statului trebuie sa
fie coordonate cu responsabilitatea
cetitenilor. O politicd ingenioasa
de ocrotire a sanatatii nu trebuie sa
reduca responsabilitatea personala
si dispozitia de asumare a raspun-
derii individului pentru modul sau
de viata, ci trebuie s-o promoveze si
$-0 motiveze.

Evolutia notiunii de sanatate in
viziunea individuala si in cea socia-
12 se reflectd prin volumul cheltuie-
lilor pe care o societate si un individ
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sint dispusi sa le suporte in folosul
sanatatii. Astfel, fiind suportate
cheltuieli pentru sanatate, este reli-
efatd in acest sens importanta res-
ponsabilizérii subiectilor de drept
in vederea respectarii legislatiei
ce reglementeazd domeniul ocro-
tirii sdnatatii, astfel incit sa rezulte
eficienta cheltuielile efectuate in
acest scop.

Ca si in trecut, astazi dorinta fie-
carui individ este de a trai mai mult,
iar scopul asistentei medicale, pre-
cum si a politicii umane de ocrotire
a sanatatii este de a ridica calitatea
vietii. Tot mai multi oameni au ne-
voie de asistentd medicala, iar me-
dicina, folosind proceduri efective,
este capabila de a preveni moartea
prematurd. Aceasta aptitudine in-
ainteaza cerinte deosebite fatd de
asistenta medicald prin sporirea
responsabilitatii personalului medi-
cal si prin examinarea exhaustiva a
cazurilor de tragere la raspundere
juridica a subiectilor implicati in re-
alizarea actului medical.

Consolidarea  responsabilitatii
subiectilor de drept vizavi de siste-
mul ocrotirii sdnatatii ar identifica
atingerea scopului de motivare a
acestora de a efectua analiza cheltu-
ielilor realizate in sistemul respectiv,
precum si avantajele pe care le pot
obtine. Totodata, nu trebuie de uitat
cé eficacitatea asistentei medicale
depinde de motivatia, capacitatea
si dispozitia de manifestare a unui
comportament favorabil sdnatatii de
cétre cei care solicitd bunurile si ser-
viciile medicale.

Doctrina a avut un rol covirsitor
in studierea raspunderii juridice a in-
dividului. Respectiv, apare evidenta
in ochii doctrinei si raspunderea
juridicd a individului in domeniul
ocrotirii sanatatii, care nu actioneaza
intr-un ,,spatiu indiferent, neutru si
pasiv, ci intr-o ambianta sociala, in
cadrul careia parametrii actiunii sale
sint evaluati, valorizati” [21, p. 25],
drept pentru care imensa majoritate
a actiunilor umane sint susceptibile
sd genereze o forma sau alta de ras-
pundere.

Cel ce se face vinovat de incélca-
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rea valorilor din domeniul sanatatii,
ocrotite prin normele juridice, aduce
atingere sanatatii publice, afectind
drepturile si interesele legitime ale
semenilor sdi. Pentru aceste moti-
ve, el este tinut de lege sa raspunda.
Odatd cu aparitia statului, aceastd
raspundere devine una veritabil ju-
ridica [22, p. 123-124].

Prin urmare, mentiondm ca, in
domeniul ocrotirii sanatatii, ras-
punderea juridica apare ca ,un
raport statornicit de lege, de nor-
ma juridica intre autorul incélcarii
normei juridice si stat, reprezen-
tat prin agentii autoritatii, care
pot sd fie instantele de judecata,
functionarii de stat sau alti agenti
ai puterii publice” [23, p. 283].

Din momentul savirsirii faptei ce
cauzeaza prejudiciu sanatatii publi-
ce sau sanatatii unei persoane, faptu-
itorul este tras la raspundere pentru
ca este titularul calitatii de raspun-
dere juridica si e titular al acestei
calitati daca si numai daca este res-
ponsabil. A fi responsabil presupune
,asumarea de catre personalitatea
exemplard umana a valorii acelor
acte proprii sau ale altora, ale caror
consecinte le apreciaza ca dezirabile
si pentru comunitatea sa si a caror
infaptuire o decide ori la care adera
in mod liber” [24, p. 115].

Reiesind din analiza realizata,
se conchide faptul ca o functie a
raspunderii juridice in domeniul
ocrotirii sdnatatii ar fi consolidarea
increderii societatii in institutiile
statului care se ingrijesc de viata si
sandtatea populatiei. Tinind seama
de aceastd realitate, am propune si
o altd definitie a raspunderii juridice
in domeniul ocrotirii sanatatii, care
desemneaza realitatea obligatiei ce
revine unui subiect de drept de a su-
porta consecintele faptei sale ilicite,
prevazute de legislatia ce reglemen-
teazd domeniul ocrotirii sanatatii,
prin care a adus atingere sanatatii
populatiei.

In domeniul ocrotirii sanatatii,
ca, de altfel, si in alte domenii ale
vietii sociale, nici 0 persoana nu
poate fi trasda la raspundere decit
daca a comis o fapta cu vinovatie,

care ,,implicd acea energie, activi-
tate materiala, fizica, dar si parti-
cipare morald, psihica, neputind
exista raspundere fard coexistenta
celor doua laturi — cea materiala,
obiectiva, si cea psihica, subiecti-
va” [25, p. 228-229].

Pentru ca persoana sd poata ras-
punde pentru fapta sau faptele sale
ce au adus atingere valorilor din
domeniul sanatatii, indiferent de
forma de raspundere, ea trebuie sa
fie responsabila, adicd si aibad re-
prezentarea corectd a faptelor sale
si a consecintelor acestora. Astfel,
responsabilitatii fiindu-i atribuita
calitatea ,,de a circumscrie o Tnsusire
intelectiva foarte precis conturata a
fiintei umane, sensibila la rostul ei
in societate si, in consecinta, atenta
la alegerile pe care le face in privinta
a ceea ce urmeaza sa se angajeze”
[24, p. 91], raspunderea juridica ce
vizeaza domeniul ocrotirii sanatatii
reprezintd o relatie a angajamen-
tului asumat, normativizata intre
subiectii de drept implicati in siste-
mul de ocrotire a sanatatii.

Este recunoscut faptul ca respon-
sabilitatea si raspunderea juridica in
domeniul ocrotirii sanatatii rimin a
fi obiect de controversa in literatura
juridicd, mai mult decit atit — nicio
prevedere legald nu consacra o regle-
mentare a definirii responsabilitatii
si raspunderii juridice in domeniul
cercetat, fiind perceputd adesea ca
raspundere medicala. Insi raspun-
derea juridica in domeniul ocrotirii
sanatatii este caracteristica unei sfe-
re de aplicare mult mai largi, in care
lesne se incadreaza si raspunderea
medicala.

Determinarea caracterului ilicit
al faptelor ce prejudiciaza sanatatea
publica inseamna indeosebi ca prin
atingerea adusa dreptului la sanatate
(drept subiectiv) se incalca in mod
necesar si normele dreptului obiec-
tiv, in masura in care ele asigura
ocrotirea dreptului subiectiv si obli-
ga la respectarea lui.

Din punct de vedere material, re-
alizarea conduitei ilicite poate avea
loc prin comiterea unui fapt prohi-
bit, deci printr-o actiune, fie prin
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omiterea savirsirii unui fapt prescris
ca obligatoriu de lege, adica printr-o
inactiune.

Indiferent de titulatura obligatiei
care deriva din normele juridice ce
reglementeaza domeniul ocrotirii
sanatatii, in literatura de specialitate
este consacratd o abordare mai spo-
ritd si Tn parametri largi a obligatiei
medicului de a acorda asistentd me-
dicald/ingrijiri de sanatate [21, p.
261].

Minati de instinctul nostru de
conservare, de supravietuire si de
dorinta de bine, la fiecare semnal
minor de alarma privind dezechi-
librul bioritmului nostru, starea
sanatatii noastre mentale ori fizice,
apelam la cel care, fiind instruit si
experimentat n acest sens, poate
restabili echilibrul pierdut. Indife-
rent de perspectiva din care privim
lucrurile — fie din acea preventiva,
fie din cea curativa —, apelul nostru
la profesionistul stiintei medicale
are un singur scop: de a beneficia de
stiinta si de experienta acumulate si
stapinite de acesta, cu alte cuvinte,
de a primi asistenta medicala ori in-
grijiri de sanatate.

Executarea  defectuoasa  a
obligatiei de a acorda asistentd me-
dicald sau ingrijiri de sandtate gene-
reaza tragerea personalului medi-
cal la raspundere juridica, dat fiind
faptul ca aceastd obligatie este una
impusa legal, care se naste in patri-
moniul personalului medical in mo-
mentul acceptarii unei persoane ca
pacient.

Desigur, profesia de medic in
sine presupune, ca oricare alta,
un numar de cunostinte funda-
mentale, obligatorii pentru orice
medic, alaturi de o conduita civi-
lizata, plind de intelegere si soli-
citudine. Totodata, existd o sferda a
atributiilor profesionale in cadrul
careia orice medic este indreptatit
sd opteze, in functie de pregatirea
sa, de constiinta si de cazul pe ca-
re-1 are de tratat [26, p. 120].

In sistemul ocrotirii sanatatii,
personalul medical are un rol deose-
bit, dat fiind faptul caci prin compor-
tamentul pozitiv si diligenta pe care
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o manifesta fata de solutionarea pro-
blemei pacientului, sporeste incre-
derea acestuia in sistemul respectiv.
Astfel, pacientul este indreptatit sa
astepte de la profesionist o conduita
care implicé cunostinte de speciali-
tate, a caror stapinire tinde sa Inlatu-
re orice risc necesar la care ar putea
fi supus pacientul. Cind practicianul
se angajeaza la acordarea asistentei
medicale, el isi asuma obligatia de
a utiliza cunostinte de specialitate
si de a oferi ingrijiri competente 1n
cursul executarii acestei obligatii.

Asadar, in domeniul ocrotirii
sanatatii, mai mult decit 1n oricare
alt domeniu, nevoia de securitate a
oamenilor este foarte importanta.
In acest sens sint expuse recoman-
dari, interpretari doctrinare, dar
foarte putine interdictii. Sanctiunile
in acest sens sint rare, doctrina si
jurisprudenta raminind favorabile
corpului medical, intrucit constitu-
ie subiectul cel mai des abordat 1n
viata cotidiana.

Concluzii. in contextul celor ex-
puse, conchidem ca prin prisma su-
portului doctrinar responsabilitatea
si raspunderea juridicd in domeniul
ocrotirii sanatatii ar trebui sa nre-
gistreze dimensiuni de studiu mult
mai largi, dat fiind faptul ca dome-
niul sanatatii obtine in doctrina ju-
ridica o pondere considerabila, rea-
lizata de catre autorii in drept, care
sint preocupati a studia Tn mod com-
plex si problemele responsabilitatii
si raspunderii juridice in domeniul
respectiv.

Promovarea ocrotirii sanatatii
este elementul-cheie al responsabili-
zarii subiectilor de drept 1n executa-
rea obligatiilor prescrise de lege, iar
unele masuri de promovare a ocro-
tirii sanatatii tin si de responsabili-
tatea statului care, prin mecanisme
reglementate de actele normative in
vigoare, asigura accesibilitatea, dis-
ponibilitatea si calitatea serviciilor
medicale.

Aprecierea sanatatii populatiei
este de o importantd fundamenta-
la pentru imbundtatirea starii ei.
Respectiv, abordarea raspunderii

juridice in domeniul sdnatatii in-
clude o varietate largd de subiecte
desprinse din literatura de specia-
litate, care acordd o atentie sporitd
responsabilitatii  guvernamentale,
deoarece e necesard implementarea
masurilor legislative, de stimulare si
taxare.

Rezultatele studiilor stiintifice ce
vizeazad metodele de reglare si pena-
lizare in sistemul ocrotirii sanatatii
sint de o importanta deosebita pentru
promovarea sanatatii si asigurarea
asistentei medico-sanitare, iar res-
pectarea de catre subiectii de drept
a legislatiei in vigoare din domeniul
prenotat 1i permite sanatatii publice
sa inregistreze rezultate pozitive in
protectia sanatatii cetatenilor.

Recenzent:

Ion POSTU,

doctor in drept,
conferentiar universitar
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