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SUMMARY

The scientific approach includes a study about the content and essence of the terminology used in the literature and legal

acts on human rights. It seeks to draw a parallel between such categories as “human rights”,
and freedoms of the individual”, “public freedoms,

of the legal status of the person.
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natural human rights”, “rights

civil rights” etc.. As a result it is concluded the continued development
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REZUMAT

Demersul stiintific cuprinde o abordare de continut si esenta a terminologiei utilizate in literatura de specialitate si in
actele juridice in materie de drepturi ale omului. Se urméreste trasarea unei paralele intre asemenea categorii ca: ,,drepturi
ale omului”, ,,drepturi naturale ale omului”, ,,drepturi si libertéti fundamentale ale persoanei”, ,libertati publice”, ,,drepturi
cetatenesti” etc. In consecinta se conchide evolutia continua a statutului juridic al persoanei.

Cuvinte-cheie: drepturi ale omului, drepturi cetatenesti, drepturi si libertati fundamentale, persoana, cetatean, om

Introducere. in perioada
contemporand este general
recunoscut §i acceptat faptul ca
in centrul constructiei statutului
juridic al persoanei stau dreptu-
rile si libertdtile fundamentale
ale omului, iar toatd amenajarea
institutionald a statului este facuta
in scopul protectiei, garantarii si
promovarii acestora. Dar, pentru a
le garanta si promova, este nevoie
mai intdi de a le defini.

O prima dificultate care se
evidentiaza este de ordin termi-
nologic, vocabularul in domeniu
fiind foarte incert. Se utilizeaza
termeni ca ,,drepturi ale omului”,
»drepturi naturale ale omului”,
»~drepturi si libertati fundamentale
ale persoanei”, ,libertati publice”,
»~drepturi cetatenesti” etc. Aceste
notiuni sint utilizate fara distictie
in actele normative de toate nive-
lurile, inclusiv in constitutii. Prin
urmare, o clarificare a acestei pro-
blematici este necesara si actuala.

Respectiv, scopul prezentului
studiu constd in abordarea con-
ceptuala a terminologiei utilizate
in materia drepturilor persoanei
in vederea elucidarii particulari-
tatilor de continut si esenta, mo-
ment deosebit de important pentru
interpretarea si conceptualizarea
contemporand a acestora.

Rezultate obtinute si discutii.
In realizarea demersului nostru sti-
intific vom porni de la ipoteza ca
toate notiunile enuntate mai sus sint
conceptii apropiate, dar nu si identi-
ce, situindu-se in planuri diferite.

Notiunile de ,,drepturi naturale
ale omului” si ,,drepturi ale omu-
lui” 1si au geneza 1n doctrina drep-
tului natural, conform careia omul
posedd un ansamblu de drepturi
prin simplul fapt ca este om. Statul
nu creeaza aceste drepturi, ci are
doar misiunea de a le recunoaste,
de a le consacra, proteja si pro-
mova. Fundamentele drepturilor
naturale ale omului rezida in prin-
cipiul autonomiei de constiinta.
Aici statul nu intervine. Drepturile
omului sint acele prerogative na-
turale ale fiintei umane, in temeiul
carora omul, conform vointei sale
subiective, poate desfasura sau
refuza o actiune, pentru exercita-
rea unei valori umane, in scopul
coexistentei sale in societate [1,
p. 445-446]. Fiind inerente natu-
rii umane, drepturile omului sint
universale. Aceastd universalitate
inseamna ca toti oamenii se nasc
si raman liberi si egali in drepturi,
adica drepturile omului se aplica
tuturor fiintelor umane, iar egalita-
tea 1n drepturi nu poate fi abolita,
indiferent de situatie.

Existd opinia cd notiunea de
drepturi ale omului se situeaza in
afara sau deasupra dreptului pozi-
tiv [2, p. 16-18]. In viziunea lui Ion
Dogaru si Dan-Claudiu Danisor,
aceastd tratare este gresita, deoa-
rece nu reflectd clar notiunea de
drept pozitiv. Autorii considera ca
trebuie depasit pozitivismul naiv
care crede ca ,,drept pozitiv”’ in-
seamnd numai drept formulat si
recunoscut de legiuitor. Dreptul
pozitiv este dreptul efectiv aplica-
bil intr-un stat la un moment dat.
In viziunea autorilor, acest drept
include si drepturile naturale, care
sint aplicabile cu acelasi titlu ca
legislatia impusd de stat. Dreptul
natural este morala sociald Tnsasi,
care limiteaza si astfel umanizea-
za dreptul [3, p. 96]. Deci el este
drept pozitiv in sensul autenticului
pozitivism, céci judecatorul este
legat de acest drept cu acelasi titlu
ca si de legislatie [4, p. 35-37].

Drepturile omului nu pot fi
confundate cu drepturile subiec-
tive: drepturile omului sint prero-
gative abstracte, acordate tuturor.
Ele reprezinta drepturi universale,
care fac parte din dreptul obiectiv.
Drepturile subiective sint preroga-
tive concedate persoanei de ordi-
nea juridicd si garantate prin in-
termediul dreptului, de a dispune
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de anumite valori recunoscute ca
apartinandu-i sau ca fiindu-i dato-
rate [5, p. 239]. Dreptul subiectiv
este un drept concedat, in timp ce
un drept natural nu este concedat
de ordinea juridica, ci doar con-
statat si aparat de aceasta. Dreptul
subiectiv al omului apartine unui
subiect concret, pe cind cel na-
tural apartine tuturor subiectelor
de drept in mod egal din punct de
vedere juridic. Astfel, drepturile
omului nu sint drepturi subiective,
ci conditia oricarui drept subiectiv.
Incontestabil ca drepturile omului
se prelungesc in drepturi subiecti-
ve, dar nu se confunda cu ele.

La rindul lor, notiunile ,,drep-
turile omului” §i ,,drepturile fun-
damentale” nu sint identice. De-
terminativul ,,fundamentale” 1isi
are originea 1n garantarea acestor
drepturi in legea fundamentala.
Astfel, ceea ce face un drept sa
se transforme din drept natural in
drept fundamental este consacra-
rea acestuia in constitutie. In acest
sens vine definitia cd drepturile
fundamentale sint acele drepturi
subiective ale cetdtenilor, esentiale
pentru viata, libertatea si demnita-
tea acestora, indispensabile pentru
libera dezvoltare a personalitatii
umane, drepturi stabilite prin con-
stitutie si garantate de constitutie
si legi [1, p.140]. Altfel spus, din
punct de vedere strict juridic, nu-
mai drepturile si libertatile nomi-
nalizate in constitutie sint drepturi
fundamentale. Acestea sint deter-
minante pentru statutul juridic al
persoanei, deoarece exprima ,,ra-
porturile esentiale dintre putere si
persoana, in cadrul cdrora acesteia
din urma i se asigurd un anumit
grad de securitate, o sferd de au-
tonomie la addpostul ingerintei
puterii” [6, p.79]. Acest fapt ,,pla-
seazd drepturile omului in inima
politicii, in centrul raporturilor
dintre putere si persoand” [7, p.4].

Drepturile fundamentale be-
neficiaza de atributul suprema-
tiei constitutiei, atit din punct de
vedere al fortei juridice, al orga-

nelor competente sa le adopte, al
procedurii de modificare, precum
si al garantarii lor. Sfera dreptu-
rilor si a libertatilor prevazute de
constitutie este larga. Ea a integrat
principalele drepturi fundamenta-
le reglementate de documentele
internationale si modul in care se
interpreteaza si se aplica in legis-
latia nationala.

Drepturile fundamentale au o
valoare superioard, intrucit deter-
mind statutul politico-juridic al
persoanei [8, p.7].

Nici termenii ,drepturi ale
omului” si ,,drepturi ale persoanei”
nu au un continut similar. Omul
este conceput ca individ avind o
existentd autonoma, pe cind persoa-
na este privita in relatie, incadrat in
societate [4, p.69], inseparabil de
aceasta. Dacd Declaratia Univer-
sald a Drepturilor Omului din 1789
vorbea de drepturi ale individului,
textele actuale vorbesc mai curand
de persoana. Legea Fundamentala
a Germaniei, in art. 1, proclama ca
»demnitatea persoanei umane este
sacra” [9]. Preambulul Constitutiei
Frantei din 1946 vorbeste de regi-
muri, raportindu-se la ,,persoana
umana” [10]. Este o urmare a filo-
sofiei personaliste, care refuza sa
conceapa raporturile individului cu
societatea doar ca fiind antagoniste.
Notiunea de persoana exprima im-
posibilitatea de a gindi omul in afa-
ra grupurilor sociale in care el este
integrat, transcedindu-le prin fina-
litatea sa proprie, dar indisolubil de
ele [11]. Daca drepturile bazate pe
conceptia individualistd erau drep-
turi ale caror exercitare depindea
de vointa unui singur om, drepturi-
le bazate pe conceptia personalista
sint drepturi al cdror exercitiu poa-
te fi colectiv, spre exemplu, liber-
tatea de asociere, dreptul la greva,
libertatea reuniunilor etc. Se asigu-
ra astfel o conciliere a tendintelor
socializante cu finalitatea individu-
alista [4, p. 71].

Categoriile juridice de ,,drep-
turi ale omului” si ,,drepturi ale
cetateanului” se aflatd in strinsa
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corelatie, dar nu se confunda. Ex-
presia ,,drepturile omului” evoca
drepturile fiintei umane inzestra-
te cu ratiune si constiintd, careia
ii sint recunoscute drepturile sale
naturale ca drepturi inalienabile si
imprescriptibile, in timp ce dreptu-
rile cetatenesti desemneaza drep-
turile proclamate si asigurate prin
constitutia statului al carui ceta-
tean este [12, p. 142]. Ion Deleanu
apreciaza ca prin ,,drepturile omu-
lui” se inteleg drepturile oricarei
persoane care se afla in spatiul su-
veranitatii unui stat, indiferent de
raportul sdu cu statul respectiv, iar
prin ,,drepturile cetateanului” in-
telegem drepturile specifice acelei
persoane care, prin raportul de ce-
tatenie, apartine statului respectiv
(de exemplu, drepturile electorale,
dreptul de a ocupa anumite functii
publice etc.) [13, p. 138].

Referitor la notiunile de ,,drep-
turi” si ,,libertati”, in doctrina ju-
ridica s-a afirmat cd, din punct de
vedere juridic, dreptul este o liber-
tate, iar libertatea este un drept,
iar Intre cei doi termeni nu exista
deosebiri de naturd juridica, ele
reprezentind n realitate o singura
notiune juridica, denumitd frec-
vent libertati publice [14]. Prin
expresia libertdti publice trebuie
sa se Inteleaga atit libertatile, cit si
drepturile umane, dar care apar{in
dreptului public, mai ales dreptu-
lui constitutional, si care se bucura
de un regim juridic aparte [15, p.
106]. In acelasi sens, V. Zaporojan
sustine ca nu exista deosebiri intre
acestea, deoarece dreptul este o li-
bertate, iar libertatea este un drept
[1, p. 141]. Garantarea ambelor
categorii ca drepturi fundamenta-
le presupune actiuni concrete din
partea statului.

Totodata, tot in doctrina [12,
p. 141] s-a subliniat ca nuantarea
terminologica are o explicatie de
ordin istoric, in sensul ca la ince-
put 1n catalogul drepturilor umane
au aparut libertatile, ce presupu-
neau din partea celorlalti o atitudi-
ne generald de abtinere. Evolutia
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libertatilor, in contextul mai larg
al evolutiei politice si sociale, a
avut ca rezultat cristalizarea con-
ceptului de drept, concept cu un
continut si semnificatii juridice
complexe. In timp, aceste libertiti
au trebuit sa nu fie numai procla-
mate, ci si promovate si mai ales
protejate si garantate. In aceeasi
albie de idei gasim la Constantin
Dissescu ca , libertatea este exer-
citiul constient al vointei, e vointa
in concurs cu viata, e dreptul fiin-
tei inteligente de a se dezvolta in
ordinea sa dupa ratiune. Dreptul
deriva din libertate [1, p. 106].

In opinia lui T. Cirnat [1, p.
47], ,.dreptul meu — obligatia sta-
tului de a face ceva, libertatea mea
— prohibitia (interdictia) statului
de a actiona intr-o anumita regiu-
ne” [1, p. 447].

Analizate din punct de vedere
juridic, drepturile omului presu-
pun ca omul nu exista decit ca in-
divid social, ca drepturile sale nu
pot fi privite decat din punct de
vedere material, ca pe maximul
actiona lasate individului. Ca ur-
mare, statutul juridic al persoanei
are ca baza ideea de libertate. Li-
bertatea individului este o valoare
sociald inestimabila, Intrucit ea
conferd posibilitatea valorifica-
rii tuturor Insusirilor, atributelor,
intereselor si aspiratiilor legiti-
me si rationale ale fiintei umane,
in limitele admise de lege [1, p.
8-9]. Libertatea individuald pre-
supune o asemenea stare in care
omul poate sd dispuna de sine, de
corpul sdu, de psihicul, moralita-
tea, securitatea sa dupa bunul sau
plac. In general, valoarea liberttii
este deosebita, ea fiind privitd ca o
conditie indispensabild dezvoltarii
omului ca fiin{a rationala [1, p. 12-
13]. Mai mult, omul ca personali-
tate nu poate exista fara libertate.
In acest sens, se sustine ca, dupa
viatd, omul pretuieste cel mai mult
libertatea [1, p. 5].

Acestui punct de vedere juridic
ii sint proprii doud modalitati de

a concepe libertatea: ca autonomie
si ca participare [4, p. 20].

Prima modalitate rezultd din
interdictia impusd guvernantilor
de a depasi anumite limite, de a
avea imixtiune intr-o sferd rezer-
vatd individului, de a se abtine
de la amestecul in anumite com-
portamente individuale. Dar li-
bertatea-autonomie, pentru a fi
protejata si asiguratd, trebuie sa
fie completata de libertatea-parti-
cipare. Astfel, a doua modalitate
este conceputd ca o cooptare a in-
dividului la exercitiul, instaurarea
si mentinerea puterii publice. Or
individul nu-si poate pastra liber-
tatea-autonomie decit iTn masura in
care el controleaza instrumentele
care ar putea limita aceasta liber-
tate. Asadar, libertatea-autonomie
std la baza libertatilor publice, iar
libertatea-participare std la baza
drepturilor politice.

Libertatile publice cer statului
sd se abtind de a interveni intr-un
domeniu rezervat individului. in
cazul drepturilor, statul este va-
zut ca furnizind anumite prestatii
esentiale indivizilor, ceea ce ge-
nereaza drepturi de creantd fata
de stat pentru aceste prestatii.
Libertatile publice nu cer mijloa-
ce materiale, fiind suficienta doar
vointa de a actiona a titularului
dreptului; drepturile au nevoie de
programe speciale din partea sta-
tului pentru a se vedea realizate.

Drepturile sint de natura sa asi-
gure omului: libertatea conduitei
in limitele stabilite de lege; po-
sibilitatea dispunerii de anumite
beneficii sociale; competenta de a
intreprinde anumite actiuni si de a
cere de la alte persoane actiuni co-
respunzatoare; posibilitatea adre-
sarii 1n instanta de judecata pentru
apararea drepturilor incalcate [1,
p. 5-6]. Dreptul stabileste directii-
le si limitele utilizarii de catre per-
le actiunii individului in diferite
sfere ale vietii sociale. In acelasi
timp, prin intermediul drepturilor
omul se protejeaza de ingerinta
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arbitrara a puterii de stat In viata
personala [1, p. 31]. La rindul lor,
libertatile sint aceleasi drepturi,
dar ele tin de acea sfera a activita-
tii umane in care statul nu trebuie
sd intervind, dar pe care e obligat
sd o protejeze. Particularitatea li-
bertatilor rezida in caracterul ac-
tiunilor persoanei, in posibilitatea
de a se comporta in anumite cazuri
dupa cum considera si voieste.

O libertate este un principiu
moral ce defineste si consfinteste li-
bertatea de actiune a individului in
context social. Ea semnifica liber-
tatea de constringere, de amestec
din partea altora. Astfel, o libertate
este pentru fiecare individ o autori-
zare morald de naturd pozitiva, si
anume a libertatii sale de a actiona
in conformitate cu propria lui jude-
catd, pentru atingerea propriilor lui
obiective, prin propria lui optiune
voluntara, neconstrinsa. In ceea ce
ii priveste pe ceilalti, libertatile nu
impun asupra acestora nici o obli-
gatie, cu exceptia uneia de naturad
negativa: de a se abtine de la viola-
rea drepturilor lui [16].

In pofida diferentelor nuantate
intre libertati si drepturi, in con-
tinuare nu ne vom centra asupra
acestora, utilizind termenul de
»drepturi” in ambele intelesuri.

Vorbind despre valoarea socia-
1a deosebita a drepturilor si liber-
tatilor fundamentale ale omului,
acestea, luate in ansamblu, sint
de naturd sa asigure dezvoltarea
libera a individualitatii umane si
a societatii. Destinatia suprema a
institutiei drepturilor omului — cea
de a garanta dezvoltarea libera a
individualitatii umane, dar si a
societatii (iminent si a statului)
— releva corelatia existentd intre
dezvoltarea liberd a individualita-
tii umane si progresul social. Con-
stientizarea acestei coreclatii este
absolut necesara pentru societatile
aflate in tranzitie, deoarece ea in-
dica calea fireasca a progresului
social care in asemenea societati
este cea de garantare a drepturilor
omului [1, p. 52].
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Este necesard asigurarea intan-
omului, apararii social-juridice a
personalitatii, a tuturor valorilor si
bunurilor, asigurarea unui amplu
sistem de garantii ale drepturilor,
libertatilor si intereselor cetitea-
nului, precum si caracterului real
al protectiei acestora [1, p. 9].

Drepturile si libertatile per-
soanei s-au dezvoltat in timp si,
istoric, se caracterizeaza printr-o
miscare de extensie pe orizontald
si una pe verticala.

Extensia orizontald este ca-
racterizatd prin largirea frontiere-
lor comunitatii [17, p. 89], adica
prin faptul ca drepturile persoanei
sint obtinute treptat de ansamblul
membrilor societatii, excluzindu-
se careva criterii de cenz, precum
rasa, culoarea, nivelul de instruire,
proprietatea sau sexul.

Extensia verticala este
conditionatad de luarea in consi-
deratie a conditiilor concrete de
existentd a diverselor categorii
sociale, ceea ce a impus o largire
a drepturilor recunoscute [18]. Di-
namica acestui proces este descri-
sa 1n literatura de specialitate prin
trei ,,generatii de drepturi”.

Prima generatie cuprinde do-
meniul drepturilor civile si politi-
ce, care sint fondate pe principiul
libertatii si sint predestinate sa
protejeze individul de interven-
tia excesiva a statului si a autori-
tatilor publice, fiind considerate
drepturi negative. Astfel, ele se
caracterizeaza printr-o trasatura
comuna — sint libertati revendicate
si obtinute contra si prin raportare
la stat [19]. Drepturile civile sint
acele drepturi care vizeaza garan-
tarea integritatii fizice si morale,
dar si protejarea indivizilor in re-
latia cu sistemul legislativ si poli-
tic. Drepturile din aceastd genera-
tie au aparut odatd cu trecerea la
societatea burgheza, o dezvoltare
furtunoasa a acestui proces surve-
nind ca urmare a revolutiilor fran-
ceza si americand. In aceasta peri-
oada, drepturile omului se bazea-

za pe un individualism pronuntat.
Se constata o afirmare a unor asa
drepturi, precum libera circulatie,
respectul personalitatii, libertatea
constiintei, libertatea exprimarii, a
opiniei; se pune accent pe dreptul
de proprietate. Aceste libertati cer
statului sa se abtind si intervina
in sfera privatd a individului, cer
puterii sa respecte o arie de liber-
tate-autonomie a individului; ele
presupun o eliberare de sub dom-
nia statului.

Totodatd, pentru a-gi proteja
aceste drepturi, individul trebuie
sd controleze puterea, sa participe
la ea. Aceastd participare se face
prin dreptul de a alege si a fi ales,
prin intermediul referendumului,
initiativei populare etc. Astfel, in
secolul al XIX-lea se pun in evi-
denta drepturile politice, concepu-
te ca o asociere a individului la in-
staurarea, exercitiul si mentinerea
puterii publice.

A doua generatie de drepturi
este de altd natura, incluzind drep-
turile sociale, economice si cultu-
rale — de exemplu, dreptul la mun-
ca, dreptul la sanatate si la edu-
catie, dreptul la o viatd decenta,
dreptul de a se asocia in sindicate.
Valoarea fundamentala, care sta la
baza celei de-a doua generatii, este
egalitatea: accesul egal la servicii,
oportunitati sociale §i economice
echivalente [20]. Drepturile soci-
ale promoveaza participarea de-
plina la viata sociala: dreptul de a
avea o familie, dreptul la odihna,
dreptul la sanatate; drepturile eco-
nomice se referd la standardele de
viatd, ca premisa a demnitatii si
libertatii umane: dreptul la mun-
cd, la locuintd, la asigurari soci-
ale; drepturile culturale cuprind
dreptul de a participa liber la viata
culturald a comunitatii, dreptul la
educatie, drepturi referitoare la
pastrarea identitatii culturale.

Drepturile celei de-a doua
generatii sint drepturi de factu-
rd deosebitd de primele. De data
aceasta, nu se mai cere o abtinere
a statului de a interveni, ci, dimpo-
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triva, o interventie activa a aces-
tuia. Statului i se cere o prestatie.
Aceasta noua generatie de drepturi
face trecerea de la statul minimal,
specific liberalismului clasic, la
statul-providenta. Pe langa faptul
ca aceste drepturi cer o interventie
activa a statului, ele sint drepturi
care tind sd protejeze persoana
contra societatii civile insasi, care
poate fi represiva. Ele se preocu-
pa sd puna persoana la adapost nu
doar de abuzurile ce ar rezulta din
exercitiul puterii statului, ci si sa-1
pund la addpost de fortele private,
in primul rind de cele economice
[21, p. 167].

Cele doua categorii de drepturi
au fost urmate de o a treia, care
include dreptul la pace, dreptul la
dezarmare, dreptul la dezvoltare,
dreptul la un mediu inconjurator
sanatos etc., denumite si drepturi
de solidaritate. Aceasta categorie
noud de drepturi, aflate inca in curs
de formare, sint denumite si drep-
turi ,,colective” ale societatii sau
ale persoanelor. Acestea au aparut
ca urmare a dezastrelor ecologice,
a razboaielor si saraciei, fenome-
ne care au atras atentia omenirii
asupra dreptului la dezvoltare, la
pace sau la un mediu sanatos, la
asistentd umanitara [22].

Modul de abordare a problemei
drepturilor din generatia a treia,
precum si discutiile de nivel in-
terstatal si stiintific, adoptarea de
acte internationale ce includ in ele
aceste drepturi sau dezvaluie con-
tinutul unora dintre ele, cum ar fi,
spre exemplu, Declaratia din 1986
cu privire la dreptul la dezvoltare,
dovedesc o data in plus ca enume-
rarea drepturilor omului e departe
de a fi epuizata si ca lista lor poate
fi continuata.

Institutionalizarea  succesiva
a componentelor civila, politica,
economica, sociala si culturala ale
statutului juridic al persoanei este
esentiala pentru intelegerea dina-
micii raporturilor dintre persoana
si stat In societatile contemporane.
Acest statut poate fi eficace doar
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atunci cind asigura accesul la toate
aceste drepturi.

Componenta civila a statutului
se raporteaza sistemului de valori
intr-un context dat — membrii co-
munitatii poseda anumite drepturi
fundamentale, asa ca libertatea
constiintei, libertatea exprimarii,
religiei si egalitatea in fata legii.
Procesul legislativ si judiciar ser-
vesc la fortificarea acestora. Com-
ponenta politica inlesneste actua-
lizarea drepturilor civile: e vorba
de dreptul de a participa la proce-
sul politic care cuprinde dreptul la
vot si dreptul de a influenta luarea
deciziilor publice. Prezenta drep-
turilor civile si politice reprezinta
o conditie necesara, dar, totusi,
insuficienta a egalitatii. Drepturi-
le civile si participarea la procesul
politic nu au valoare decit daca
toate categoriile sociale poseda
capacitatea si, deci, mijloacele
efective pentru a indeplini rolul
lor intr-un mod credibil, ceea ce
impune egalarea sanselor tuturor
acestor categorii.

Institutionalizarea componen-
tei sociale necesitad accesul egal la
resursele sociale si absenta discri-
mindrii. In acest sens sint legiti-
mate masurile adoptate de statul-
providentd, masuri care includ,
printre altele, accesul la serviciile
de sanatate, pensiile si avantajele
sociale, gratuitatea invatamintului
scolar etc. [23]. Este vitala asigu-
rarea conditiilor materiale minime
pentru supravietuirea si accesul la
anumite bunuri “esentiale”, daca
se doreste ca drepturile si libertati-
le politice, garantate tuturor, sa nu
ajunga la zero. Totodata, definirea
drepturilor economice si sociale si
a conditiilor de acces la cle poate
rezulta dintr-o dezbatere democra-
tica sustinutd de drepturile civile
si politice.

Astfel, este important sa afir-
mam natura complementarda a
drepturilor civile si politice si a
drepturilor economice, sociale si
culturale. Departe de a se afla in
opozitie, aceste categorii de drep-

turi se sustin reciproc. Drepturile
economice si sociale au, in mod
cert, o dimensiune juridica [24].

Concluzii. Evolutia statutului
juridic al persoanei reprezinta un
proces de extensie a drepturilor
si libertatilor acordate indivizi-
lor. De la drepturile si libertatile
civile, ca fundament al statutului
juridic al individului modern, s-a
trecut treptat la drepturile politice
care presupun participarea, apoi
la drepturile sociale, economice
si culturale, fondate pe recunoas-
tere. Aceasta miscare de aprofun-
dare a drepturilor, care coincide
cu extinderea lor la ansamblul de
persoane, poate, deci, fi vazuta ca
0 consecintd a emancipdrii statu-
tului juridic al persoanei in con-
temporaneitate.

Valorile umane universale, pre-
cum libertatea, egalitatea i echita-
tea, au fost incorporate intr-un set
concret de standarde privind drep-
turile si libertdtile, articulate intre
ele intr-un statut juridico-politic al
persoanei, garantat si promovat,
in principal, in cadrul unui stat,
dar si la nivel international. Mo-
dul in care acest statut este privit
si In care drepturile si Indatoririle
corespunzatoare sint traite permit
mentinerea si evolutia acestui sta-
tut catre o mai mare libertate, ega-
litate si democratie.
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SUMMARY
The performed research has been used to describe content, grounds of arising
of insolvency procedure effects as well as criteria for classifying the effects of
establishing the state of insolvency both at the legislative level and at the doctri-

nal level.

Keywords: debt, unsecured creditor, insolvable debtor, insolvency instance,

manager of insolvency procedure

REZUMAT
Prin prisma cercetarii realizate este descris continutul, temeiul de surveni-
re a efectelor procedurii de insolvabilitate, precum si criteriile de clasificare a
efectelor constatarii starii de insolvabilitat, atat la nivel legislativ, cat si la nivel

doctrinar.

Cuvinte-cheie: creanta, creditor chirografar, debitor insolvabil, instantd de
insolvabilitate, administrator al procesului de insolvabilitate

ntroducere. Hotarirea de

deschidere a procedurii de
insolvabilitate, indiferent de pro-
cedura ce urmeaza a fi aplicata de-
bitorului, este una constitutiva, in-
trucit prin ea se creeaza o situatie
noud pentru debitorul insolvent,
producind o serie de efecte.

In literatura de specialitate, in
special la autorul Tanasica E., este
a apreciat [1, p. 162] ca sentinta
declarativa de faliment este actul
initial al procedurii executive con-
cursuale aplicabile comerciantilor
si reprezinta izvorul desesizarii, al
gestiunii sindicale, al descalificarii
si naturii infamate a falimentului,
al vocatiunii instantei falimentare
de a ordona arestarea falitilor, al
suspendarii urmaririlor individua-
le ale creditorilor, al incetarii cur-
surilor dobinzilor asupra bunurilor
falitului etc., precum si temeiul de
aplicare a prezumtiei de frauda in
cursul perioadei suspecte. Trebuie
mentionat faptul ca, intrucit pro-
cedura insolventei nu are caracter
punitiv si infamat, efectele sale nu
privesc persoana debitorului, ci se
referd la drepturile si obligatiile

debitorului, precum si la dreptu-
rile tertilor privind valorificarea
creantelor Tmpotriva debitorului.
Scopul acestor efecte legale ale
deschiderii procedurii insolventei
este mentinerea averii debitorului
in stare existenta la data deschide-
rii procedurii.

Hotarirea de intentare a pro-
cesului de insolvabilitate si data
pronuntdrii acesteia, au o deose-
bitd importanta, intrucit reprezinta
momentul deschiderii procedu-
rii de care sint legate o serie de
efecte juridice. Fie cd este vorba
de procedura falimentului sau fa-
limentului simplificat, fie ca cere-
rea introductiva privind intentarea
procesului de insolvabilitate a fost
depusa de creditor sau de debitor,
efectele deschiderii procedurii de
insolvabilitate sint aceleasi.

Scopul prezentului articol,
dupa cum rezultd din insusi titlul
lui, este identificarea esentei si in-
tinderii efectelor de jure ale inten-
tarii procesului de insolvabilitate,
precum si a limitelelor acestora si
a modului de transpunere in prac-
tica judiciara.



