apreciere a probelor. Cu toate aces-
tea, concluziilor expertizei microo-
biectelor necesita o abordare speci-
fica, deoarece aprecierea unui atare
tip de probe se bazeaza pe aplicarea
unor cunostinte particulare pe care
nu le poseda subiectii cu drept de a
numi expertiza.
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IDENTIFICAREA ESENTEI SI
ACCEPTIUNILOR NIHILISMULUI JURIDIC

Rita MUNTEANU,
doctoranda, ULIM

SUMMARY

The idea of the rule of law is not feasible without overcoming legal incivility
and the low level of the sense of justice. This article reveals the persistence of the
phenomenon in the public consciousness and proves that legal nihilism routine-
ly causes existing legislation to be ignored, violated and not executed inflicting
serious harm on constitutional legality. Society in which any law-abiding citizen
doesn't feel safe cannot promote development of adequate positive sense of jus-
tice, cannot be recognized as democratic and will not function as healthy civil
society. A profound analysis of the phenomenon and of its interpretations is vital
not from scientific curiosity but for a better understanding of a danger that could
lead to the destruction of the legal and moral bases of our society.

Keywords: legal nihilism, public consciousness, rule of law

REZUMAT

Conceptul unui stat de drept este imposibil de realizat fara ridicarea nivelului
de cultura juridica. Acest articol reflectd persistenta fenomenului nihilismului juri-
dic in cadrul constiintei juridice si demonstreaza ca fenomenul dat duce la ignora-
rea, incélcarea si neexecutarea legislatiei in vigoare. Societatea in care cetateanul
responsabil nu se poate simti n siguranta, nu poate promova o constiinta juridica
coerentd, nu poate fi consideratd democratica si nu va functiona ca atare. O anali-
za profunda a fenomenului si a interpretarilor sale este esentiald nu din curiozitate
stiintifica, ci pentru o mai buna intelegere a unui pericol care ar putea duce la
distrugerea bazelor juridice si morale ale societatii noastre.

Cuvinte-cheie: nihilism juridic, constiinta juridica, stat de drept

4 )

Introducere. Constiinta juridicd ca fenomen juridic exprima
starea spirituald a indivizilor care se formeazd ca urmare a asimi-
larii unor cunostinte juridice si care reflecta atitudinea individului
referitor la sistemul de drept, la modul in care sint reglementate
raporturile juridice, la activitatea organelor de stat si de drept [2,
p. 81]. In societatea contemporani au loc suficiente cazuri in care
constiinta juridica a indivizilor este intr-un fel sau altul deforma-
ta, fie in virtutea deficitului de informatie, fie a lipsei educatiei
Jjuridice, fie din cauza promovarii slabe a valorilor juridice etc.

Scopul prezentului articol constd in abordarea concep-
tuald a fenomenului studiat prin determinarea esentei $i a
acceptiunilor sale.

o J

etodele aplicate si ma-
terialele utilizate. Pen-

De-a lungul evolutiei umane s-a
vorbit, dar si s-a scris foarte mult
nihilismului

tru atingerea scopului prestabilit
au fost aplicate diferite metode de
cercetare stiintifica: analiza, sinte-
za, comparatia , studiul de caz si
congstientizarea logica. La elabora-
rea acestui studiu au servit o serie
de lucrari stiintifice, reglementari
nationale si internationale.
Rezultate obtinute si discutii.

C
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despre fenomenul
moral, cultural, politic, etic, este-
tic, intr-un cuvint despre nihilis-
mul social (general), dar o atentie
deosebita s-a acordat nihilismului
juridic, care s-a aflat intr-o evolutie
continud. Este suficientsd spunem
ca la conducerea societdtii umane
s-au aflat mereu oamenii, si nu le-




gea. In context am putea sa-l ci-
tam pe A. I. Herten, care afirma ca
”omul, indiferent de statutul sau,
ignora sau incalcd legea ori de
cite ori are ocazia, daca simte ca
nu va suferi de pe urma anumitor
impunitati, lucru transpus In prac-
tica si de guvernare” [17, p. 40].

In literatura de specialitate,
esenta nihilismului juridic este iden-
tificatd prin doud abordari (metode),
pe care in mod conventional le pu-
tem numi: a) clasica (traditionald) si
b) inovatoare.

In cadrul abordarii uzuale, clasi-
ce, pe care de altfel o prefera marea
majoritate a oamenilor de stiinta,
nihilismul juridic este privit ca un
fenomen socialmente distructiv,
esenta cdruia constd Tn manifes-
tarea unei atitudini negative fatd
de drept, in lipsa de incredere in
potentialul acestuia de a rezolva
problemele societdtii in conformi-
tate cu cerintele justitiei (dreptatii
si echitatii) sociale. Asemenea
predispozitii antilegale: elemen-
tele si caracteristicile constiintei
publice si ale psihologiei nationale
sint, de facto, o trasatura distincti-
va a culturii traditiilor si modului
de viata” [25]. Fiind de acord 1n
totalitate cu cele expuse anterior,
autorul V. O. Lucin afirma totusi ca
’nu putem ignora factorul national,
dar si mai periculos este sd exage-
rim importanta sa” [21, p. 251]. In
acelasi timp, el atrage atentia asu-
pra faptului ca nihilismul juridic nu
trebuie interpretat ca o caracteris-
ticd inndscuta a societdtii umane.
Acest fenomen este, cu siguranta,
legat de modul de viata existent in
comunitate, reflectind multe din
componentele (elementele) sale
negative, dar acest lucru nu este
”un semn din nastere” a psihologiei
nationale [6, p. 43].

O parte, 1nsa, a elitei stiintifice,
nu este de acord cu aceasta opi-
nie. Este clar cd sentimentul de
respingere a dreptului nu apare la
nastere, ci se formeaza in timp si

C

numai din cauza lipsei de rezultate
pozitive la interactiunea persoanei
cu normele de drept. Nihilistii,
la fel ca si infractorii, nu se nasc
nihilisti, ci se formeazd pe par-
cursul vietii. Aceasta este o ca-
racteristica a mentalitatii umane,
inclusiv a noastra, nationala, cu
toate componentele sale, inclusiv
de naturd psihologica. Cercetato-
rii contemporani considerd ca ’cu
sigurantd, una dintre trasaturile
negative ale mentalitdtii (inclu-
siv nationale) este si nihilismul
juridic — un fenomen extrem de
distructiv. Dispretul fata de drept
ca concept este «o boalad cronica»
a vietii noastre, fapt cunoscut si
recunoscut la nivel international”
[21, p. 182].

Nihilismul juridic este un fe-
nomen complex si multidimensi-
onal, dar esenta lui se manifesta,
in general, prin atitudinea nega-
tiva si lipsitd de respect fatd de
drept, lege, ordine normativa, iar
izvoarele (cauzele) sale principale
sint: ignoranta juridicd, indolenta,
lipsa de experientd, progresul lent
sau chiar regresul, lipsa de cul-
turd juridicd a marii majoritati a
populatiei [22, p. 3].

Una dintre cauzele acestui fe-
nomen este reprezentata de ignora-
rea juridicd. ”Are loc o respingere
a dreptului, societatea tinde sa se
descurce si farad el”. Aceasta “alie-
nare” nu a aparut ieri, dar Insoteste
parcursul istoric al societdtii uma-
ne pina in prezent, fiindu-i un par-
tener devotat” [9, p. 75].

Autorul V.A. Tumanov constatd
ca In momentul in care statul, gu-
vernarea abandoneaza metodele to-
talitare de impunere a ordinii de stat
si incearcd sa ia calea statului de
drept, de Indata ce oamenii pot sa se
bucure de drepturile si libertatile lor
fundamentale, se observa nivelul
scazut de cultura juridica existent in
cadrul acestei societati, in care de-a
lungul deceniilor a prevalat neres-
pectarea si subestimarea dreptului.
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Nihilismul juridic, privit prin pris-
ma necesitatii dreptului, a devenit
mult mai evident si periculos decit
in cazul dreptului nerevendicat [26,
p. 52]. Anume astfel de declaratii,
dar si celelalte similare lor si repre-
zintd cea mai des intilnitd acceptie a
nihilismului juridic [6, p. 43].

Adeptii abordarii inovatoare a
intelegerii nihilismului juridic in-
cearcd sa fundamenteze ideea des-
pre aspectul sdu pozitiv sau, mai
bine zis, teza conform careia de
aparitianihilismului juridic este vi-
novat insusi dreptul, deoarece este
imperfect, ineficient etc., iar in ca-
zul dat nu are niciun sens sa lupti
contra lui. Nihilismul juridic este
interpretat de ei ca fiind "un punct
de reper social, specific, ce indica
vectorul principal de tendinte ne-
gative In domeniul juridic, fara de
care devine dificil de a gasi defec-
tele si erorile de drept, devenind
astfel inaplicabil in cadrul dome-
niilor ce necesitd implicarea lui
directd” [27, p. 7]. Aceasta pozitie
ar mai putea fi denumita si “dez-
amorsata” sau chiar “defdimatoa-
re”’; de facto, nu este nimic altceva
decit o ipotezd a neincrederii si
scepticismului. Desigur, trebuie
de recunoscut faptul ca multe din-
tre legile adoptate nu se bucura de
un grad inalt de perfectiune, ba din
contra, sint chiar ineficiente, nu-si
ating scopul, nu reflecta in intregi-
me sau nu reflecta deloc interesele
cetdtenilor.

Transformindu-ne intr-un ’avo-
cat” al dreptului, pledoaria noastra
s-ar axa pe ideea conform careia:
dreptul, ca institutie democratica,
umand, nu este vinovat de aparitia
nihilismului juridic si principala
cauzd a aparitiei acestui fenomen
se gaseste in Insdsi natura drep-
tului [6, p. 43]. Experienta arata
ca imperfectiunea legilor alimen-
teaza Tn mod obiectiv nihilismul
juridic, ele sint totusi respinse de
catre cetateni si percepute de catre
acestia ca fiind inechitabile. In par-




te, sintem de acord cu cele de mai
sus, dar nu se cuvine ca pe baza
anumitor fapte sa fie trase conclu-
zii §i generalizari. Cu alte cuvinte,
deficientele (lacunele) dreptului
nu pot servi drept motiv pentru a
justifica nihilismul juridic.

Nihilismul juridic mai este nu-
mit si “fenomen intersubiectiv,
care actioneaza in calitate de ca-
racteristica a constiintei juridice,
dar si a dreptului, precum si a in-
tregii validitati juridice si este, de
facto, o nonexistenta a dreptului,
o distrugere socioculturala, onto-
logica, valorica si de acceptiune”
[15, p. 21]. Sensul pozitiv acelasi
autor il vede prin prisma negarii
formale a activistilor sociali; in
esentd, inseamna omologarea ideii
de ordine juridica si unitate, raima-
se nerealizate in experienta per-
sonala a individului 1n viata unei
comunitati sociale.

Este destul de dificil a fi de
acord cu astfel de interpretari vagi
ale nihilismului juridic, deoarece
acestea se distanteaza de esenta
fenomenului si nu dezvéluie
continutul sau de baza. Complexi-
tatea deliberata si dorinta de origi-
nalitate nu conduc intotdeauna la
rezultate pozitive si nu intotdeau-
na Inseamna “inovatie” [6, p. 44].

In conformitate cu declaratiile
autorului V. 1. Cervaniuk, care
stabileste noi tendinte in studiul
nihilismului juridic, mentionam:
”Nihilismul juridic pentru noi este
mai degrabd o normd, si nu o pa-
tologie; suna nu prea optimist, dar
aproape de adevar” [29, p. 671]. In
sine, acest lucru este adevarat! De
aici reiese cd deoarece nihilismul
juridic s-a inrddacinat adinc in
perceptia maselor largi, a devenit
0 norma a comportamentului lor,
ar trebui deci sa-l acceptam. Noi
consideram, insa, ca tocmai din
cauza acestui fapt este nevoie de a
»lupta” intentionat cu acest feno-
men negativ.

Detinind ferm pozitia la nivelul

constiintei juridice uzuale, nihilis-
mul devine trasatura definitorie a
vietii, nu doar individuale, ci si
sociale. Domeniul sau de aplica-
re este atit de vast, Incit capata un
caracter de dezastru national, iar
societatii In cauza 1i cauzeaza un
imens si ireparabil prejudiciu.

Vom aduce citeva exemple de
condamnare oficiala a manifesta-
rilor de nihilism, inclusiv de ordin
juridic. In anul 1998, o instanti
de judecatd din Spania l-a con-
damnat pe Pablo Varela la 5 ani
de privatiune de libertate pentru
negarea Holocaustului, care este
un fapt bine cunoscut de distruge-
re de catre nazisti, in timpul celui
de-al Doilea Razboi Mondial, a
6 milioane de evrei (amintim ca
cuvintul nihilism in traducere li-
terald din limba latind inseamna
“negatie”). In acelasi timp, pentru
publicatii similare despre realita-
tea Holocaustului, n Franta a fost
condamnat scriitorul si filosoful
Roger Garuda [30]. In cele din
urma, o instantd austriaca a emis
verdictul de ”vinovat” intr-un pro-
ces similar in ceea ce-I priveste pe
istoricul britanic D. Irving [31].
Prin urmare, in anumite situatii
si tari, nihilismul poate fi un mo-
tiv legitim pentru a priva anumite
persoane de libertate.

In Republica Moldova, astfel
de situatii nu si-au gasit reflec-
tare, si chiar daca au fost, ele au
fost voalate prin prisma altor fe-
nomene. Sint aceste precedente o
“persecutie” la adresa dreptului
la propria opinie? Consideram
ca nu! In cunostinti de cauzi cu
cele mentionate mai sus, o atentie
deosebitd am acorda-o distinctiei
dintre actiunile ilegale si opini-
ile nonjuridice. Pentru ideile si
conceptiile pe care le avem nu
poate surveni raspunderea, deoa-
rece chiar si cele mai daunatoare
si periculoase idei, ginduri nu re-
prezintd o amenintare, atita timp
cit acestea nu-si gasesc o intru-

chipare practica. Insa acceptiunile
care rezulta din astfel de ginduri
si care contin semnele unor actiuni
ilegale pot si ar trebui sd atraga
sanctiuni prevazute de lege. Cu
toate acestea, trebuie de mentionat
ca atunci cind o persoana este ju-
decata pentru o oarecare faradele-
ge, putem spune ca ea practic este
judecata si pentru nihilism juridic,
adicad pentru lipsa de respect fata
de ordinea juridica stabilita.

La nivelul constiintei de masa
si de grup, nihilismul juridic este
definit ca o atitudine sociala, ge-
nerald, compusa din mai multe se-
tari fixe si individuale. Esenta sa
este o reactie psihologica de ras-
puns la stimulii externi al persoa-
nelor fizice sau al societatii in ge-
neral fata de reglementarile legale
[24, p. 66]. Autoarea O. R. Gulina
numeste nihilismul juridic o forma
a constiintei sociale, care reflec-
ta caracteristicile politice, sociale
si istorice ale societétii. ”Gradul
de nihilism juridic este un test de
turnesol, un indicator al starii de
sandtate a societatii si a statului
in care apare” [13, p. 3]. Despre
profundul psihologism al fenome-
nului studiat vorbesc si alti autori.
Este greu sd nu fim de acord cu
aceasta, 1n special ¢ind mai multe
’coliziuni” dintre oameni si nor-
mele de drept nu dau rezultatele
scontate. La cetdteni involuntar se
formeaza o atitudine negativa, atit
fata de functionarii ce aplica une-
le sau alte dispozitii, cit si fata de
aceste dispozitii [6, p. 44].

Prof. Gh. Costachi vede in
nihilismul juridic un antipod al
culturii juridice, adica negarea
valorii dreptului, a legii si a altor
institutii juridice care reglemen-
teaza relatiile sociale [4, p. 9].

Rolul dreptului in societate
este Intr-o continud crestere, de-
oarece el este cel mai important
instrument de reglementare a
relatiilor sociale; mai mult decit
atit, oamenii ar trebui sa fie deja
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pregétiti pentru o astfel de viata.
Teoreticianul 1. A. Ilin scria: ”Oa-
menii trebuie, si este demn, sa cu-
noasca legile; aceasta este o parte
componenta a vietii juridice, de-
oarece este absurda si periculoasa
acea stare de fapt in care oamenii
nu au acces la cunoasterea dreptu-
lui (...). Omului, ca entitate spiri-
tuala, i este imposibil de a trdi in
afara dreptului” [14, p. 23-24].

Totusi, exista cazuri In care ni-
hilismul juridic este provocat de
insusi statul in sine, punind persoa-
na ntr-o situatie in care respectarea
normelor juridice este imposibila,
daca vrei sa ai o viatd decenta (pre-
valarea normelor morale), deoare-
ce drepturile omului, prevazute de
Constitutie, sint incdlcate in mod
direct de unele acte normative. Cu
toate acestea, trebuie de remarcat
faptul ca persoanele cu un inalt
nivel de culturd juridica vor atra-
ge mijloacele legale de protestare
fatd de aceste acte normative. Un
exemplu sint manifestarile pasnice
si legale ale mamelor cu copii din
Republica Moldova contra modi-
ficarilor la Legea cu privire la in-
demnizatiile pentru incapacitate
temporara de munca si alte prestatii
de asigurari sociale

Desigur, aceste modificari au
un puternic caracter volitiv, dar
nihilismul juridic pus in fata unei
astfel de situatii va avea un ca-
racter fortat. Ne intrebam: statul
nostru, Republica Moldova, prin
intermediul Ministerului Muncii,
Protectiei Sociale si Familiei, si
mai ales prin adoptarea unei legi
ce vine 1n contradictie clard cu
un drept fundamental-general,
universal — acela de a procrea —,
dar si cu prevederile propriei sale
Constitutii (art. 49 al. 2 ”Statul
ocroteste maternitatea, copiii §i
tinerii, stimulind dezvoltarea in-
stitutiilor necesare”, art. 50 alin.
(1) "Mama si copilul au dreptul la
ajutor si ocrotire speciala” [3] nu
da oare dovada de nihilism juridic,

C

de negarea unui drept bine definit,
de devalorizare a acestuia? Consi-
deram ca da!

Nihilismul juridic 1si are rada-
cinile in cadrul diferitor nivele de
guvernare, acest lucru este confir-
mat si de barierele ce exista intre
administratia publicd centrald si
cea locala. Din pacate, in ultima
vreme s-au schimbat foarte putine,
atit la nivel legislativ, cit si la nivel
executiv. Aceasta, la rindul sau, se
transforma intr-un teren fertil pen-
tru formarea unei atitudini similare
a cetatenilor fatd de drept. Puterea
este conceputd pentru a stabili un
exemplu de comportament confor-
mat intru totul legii, dreptului; cu
parere de rau, ne vedem nevoiti sa
afirmam ca in realitate lucrurile nu
sint chiar asa.

Nihilismul juridic poate fi con-
siderat o trasaturd distructivd a
personalitatii. Reactia negativa
fata de cadrul legislativ, negarea
normelor obligatorii de conduita
sau incalcarea flagrantd a lor in-
cetinesc orice tendinta de crestere
progresiva, ducind la distrugerea a
tot ce a fost deja realizat cu mari
eforturi.

Nivelul (masura), caracterul,
natura si intensitatea atitudinii ni-
hiliste fata de drept pot fi diferite.
Din acest considerent, nihilismul
juridic este divizat in [26, p. 27]:

- Forma activa —i sint carac-
teristice toate incalcarile legale,
incalcarea deliberata a legilor si a
actelor normative, ostilitatea fata
de toate normele de drept, extre-
mismul, terorismul, xenofobia,
ura nationala si religioasa;

- Forma pasiva — 1i sint ca-
racteristice lipsa de incredere in
potentialul dreptului ca institutie
de baza a societatii, negarea lui
ca valoare, dimensiunea acestuia
etc. O astfel de evaluare a acestui
fenomen poate fi exprimatd prin
termenul de scepticism”, atitu-
dine critica fatd de ceva, indoiala,
frustrare sau indiferenta.
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Nihilismul juridic, in special
in formele sale extreme, exercita
efecte diverse asupra persoanelor
fizice, are un impact negativ asu-
pra societatii si, in cele din urma,
impiedica formarea si functionarea
unui guvern eficient, Tmpiedica
efectuarea reformelor democrati-
ce, contribuie la raspindirea lui si
negarea diferitor valori spirituale
si morale.

Citind-o pe autoarea I. O
Tibulevskaia, ”(...) subestima-
rea naturii morale a dreptului
duce la functionarea ineficienta
a tuturor elementelor sistemu-
lui juridic si are un impact direct
asupra dezvoltarii societatii” [28,
p. 7]. Se pare ca aceastd subesti-
mare nu face nimic altceva decit
sa cultive nihilismul juridic, iar la
aceasta contribuie si pasivitatea
cetatenilor. Oamenii nu utilizea-
za toate oportunitdtile pe care le
ofera dreptul. Indiferenta, refuzul
de a participa la rezolvarea pro-
blemelor de interes special repre-
zinta trasatura principald a multor
cetdteni. Ca exemplu poate servi
prezenta redusa la alegeri sau refe-
rendumuri. Am fostcu totii martori
la referendumul organizat in 2010
(5 iunie) in Republica Moldova
cu scopul modificarii Constitutiei,
cind rata de prezentare la urne a
populatiei a fost sub 33% din nu-
marul celor cu drept de vot.

Termenul de nihilism juridic,
asa cum este el prezentat de viata
de zi cu zi, eutilizat la toate ni-
velurile de reglementare juridica.
Adeseori el este folosit pentru a
descrie o situatie juridica nefavo-
rabild. In toate cazurile, aceastd
categorie contine un sens nega-
tiv, dar pentru a intelege mai bine
acest fenomen ar trebui sa se faca
distinctia intre alte concepte simi-
lare cu el.

Nihilismul juridic poate apa-
rea la toate categoriile constiintei
juridice: la nivel individual, de
grup, pe categorii profesionale, la




nivel de societate. Ne vom oprim
asupra unei astfel de categorii ca
nihilismul juridic departamental,
consemnat de teoreticianul V.A.
Tumanov [19] si mentionat de ca-
tre cercetatorul I. Frunza [5] drept
specific §i societatii moldovenesti
contemporane. Astfel, nihilismul
juridic departamental este strins le-
gat de nihilismul juridic la nivel de
societate, or persoanele cu functii
de raspundere din organele de stat
provin din aceeasi societate.

in Republica Moldova si in
alte state foste socialiste, nihilis-
mul juridic, cu parere de rau, are
radacini adinci. Despre el se poate
vorbi ca despre un fenomen poli-
tico-juridic-cultural. Ne referim la
promovarea in masele largi a unei
indiferente totale fatd de reforme-
le juridice, la lipsa propriilor con-
vingeri juridice si a impactului lor
pozitiv [4, p. 9].

Esenta nihilismului juridic con-
std in devalorizarea dreptului si a
valorilor juridice de echitate, ega-
litate, justitie, In ignorarea totald a
legilor si a rolului acestora in re-
glementarea raporturilor sociale,
in negarea necesitatii existentei
dreptului si a utilitatii acestuia.

Nihilismul juridic reprezinta
o directie a gindirii politico-juri-
dice, care neaga valoarea sociald
a dreptului, importanta lui pentru
fiecare individ in parte, fiind con-
siderat o metoda mai inferioara de
reglementare a relatiilor sociale
[1, p. 16].

Fenomenul nihilismului juridic
se formeaza la nivelul elemente-
lor psihologice si ideologice ale
constiintei juridice ale individului
si pot apdrea la orice etapa a vietii
acestuia sub influenta factorilor
externi. El poate aparea la nivel
individual, de grup, pe categorii
profesionale, la nivel de societate
si reprezintd o amenintare serioasa
pentru intregul sistem de drept.

In literatura de specialitate s-a
vehiculat si ideea conform care-

ia ar trebui sa se faca o diferenta
intre wnihilismul drepturilor si
nihilismul juridic. Este propus
pentru nihilismul drepturilor un
astfel de obiect ce ar fi, de facto,
combinatia potrivita de capabilitati
ale personalitdtii, care nu este ni-
mic altceva decit un drept subiec-
tiv, iar pentru nihilismul juridic,
ca obiect se propune dreptul, in
sens obiectiv, dreptul ca lege. O
astfel de viziune ne pare gresita,
pentru ca nerespectarea dreptului
de catre subiect va face practic im-
posibil faptul ca acesta din urma
sd aibd o atitudine pozitivd fata
de oportunitatile care decurg din
efectele dreptului. Aceastd pozitie
este detinutd in general de catre
acei oameni de stiintd ce anali-
zeazad prin contrast asa categorii
ca “dreptul si legea”, “dreptul si
juridicul” etc. [11, p. 41]. Potri-
vit acestora, din punct de vedere
istoric, dreptul este o categorie
mai veche decit juridicul. Desigur,
dreptul si legea nu coincid. Ana-
lizate macar si prin prisma faptu-
lui cé legea este doar o forma de
manifestare a dreptului, de rind cu
care mai exista si altele, fapt ce nu

Ar fi gresit sd credem ca ni-
hilismul juridic este o trasatura
de baza a paturilor marginaliza-
te. Cu péarere de rdu, trebuie sa
recunoastem cd acest viciu este
specific atit paturilor de ”sus”, cit
si celor de ”jos”. De nihilism juri-
dic sufera si elita politica, si inte-
lectuali, si functionarii publici, si
profesionisti cu studii superioare.
Dezamagirea in idealurile juridi-
ce, pierderea credintei in valoarea
absoluta a dreptului, a justitiei si
echitatii, o predispunere la para-
sirea jurisdictiei cadrului legal si
dorinta de a opune valorilor fun-
damentale ale dreptului niste non-
valori juridice, asa cum remarca
autorul N. N. Voplenko, duc la
nihilismul juridic al juristului si
a functionarului public si nu nu-
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mai [10, p. 66]. Aceastd evaluare
a situatiei este foarte precisa, desi
durd. Ea intru totul corespunde
realitatii noastre juridice. In cazul
in care subiectul intelege ca lipsa
de respect fata de drept, de lege ar
putea avea consecinte negative,
dar continud sa ignore prevederile
legale, acest comportament poate
afecta propriul statut, precum si
progresul societatii si a statului in
general.

O interpretare interesantd ne
ofera autorul S. S. Alekseev, care
denumeste nihilismul juridic o
”drama a dreptului” si-l caracte-
rizeaza ca o “cadere a dreptului
in viltoarea problemelor practi-
ce, neputinta sa fata de realitatile
complexe si dificile ale vietii, de-
clinul prestigiului sdu, pierderea
credintei neconditionate ca el,
dreptul, reprezintd acea solutie
unica si universald de rezolvare a
tuturor problemelor de ordin soci-
al” [7, p. 188].

Atunci cind nihilismul juridic
se contopeste cu cel intelectual, po-
litic, moral, spiritual, cultural, gu-
vernamental, el devine un fenomen
greu de combatut. A inceput sa se
formeze un tip special de ideolo-
gie politica si juridica: toata lumea
stie exact ce sa distruga, ce sa eli-
mine, ce sa reformeze, dar aproa-
pe nimeni nu stie cum sa faciliteze
viata oamenilor, cum sa sporeasca
bunastarea lor. Recent si-a facut
aparitia o forma a nihilismului ju-
ridic extrem de periculoasa, si anu-
me nihilismul juridic constitutional
al carui obiect este legea principa-
1a a tarii in ansamblul ei sau une-
le dintre dispozitiile ei [18, p. 31].
Ignorarea Constitutiei, incélcarea
directd a normelor si principiilor
sale, sustragerea de la responsabili-
tate sint unele dintre cele mai mari
amenintari. In literatura de specia-
litate se indica faptul ca in cadrul
nihilismului juridic constitutional
standard al comportamentului de-
vine nu norma in sine, ci gradul de




toleranta a ei. Legea fundamentala
se respecta atunci cind este conve-
nabil, dar cu usurinta poate fi igno-
rata in cazul unui conflict de intere-
se, In care constitutionalitatea legii
este usor Inlocuitd cu o situatie
(lege) politica sau de altd natura
[16, p. 253].

Autorul A. S. Bondarev con-
sidera cad aliajul existent intre
necunoasterea dreptului, sistemele
juridice negative, pasivitatea lega-
1a si motivatia contrard dreptului
a individului formeaza anticultu-
ra juridica a acestuia. Aceasta din
urma, fiind Intr-o continua crestere
prin imputarea poporului, prin ni-
velul scazut de cunostinte juridice,
competente si convingeri legale,
permitind subiectelor sale o abate-
re de la drept, transpun 1n societate
o desocializare juridica [8, p. 21].
Structura juridica a anticulturii,
potrivit autorului, include inte-
resul fatd de drept in cadrul unei
societati juridice bine organizate.
Dar acest interes, in multe cazuri,
are un caracter negativ. Un subiect
cu un nivel scazut de cultura juridi-
ca tinde mereu sa gaseasca lacune,
contradictii legale pentru a le putea
folosi, farad frica de impunitate, in
cadrul unor activitati ilegale. Prin
urmare, subliniazd A. S. Bonda-
rev, este necesar de a implementa
la scara nationala un sistem, avizat
stiintific, de masuri de socializare
juridica atit a clasei guvernante, cit
sl a celei guvernate.

In acest sens, nu ne pare co-
recta definirea nihilismului juridic
data de autorul O. S. Radikov. Din
punctul sdu de vedere, nihilismul
juridic este “negarea drepturilor
subiective sau a legislatiei, care
este un profund proces de gindire
siun act de vointd, continutul prin-
cipal al caruia 1l reprezinta ideea
de neglijare a dreptului subiectiv
si a legislatiei ca neavind nicio
valoare sociala si care nu este in
masurd sd-si exprime, sd pund in
aplicare, si sd asigure nevoile si
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interesele actorilor sociali” [23,
p. 7]. In opinia noastra, aceasta
definitie are mai multe neajunsuri.
In primul rind, fiind prea greoaie,
complica foarte mult intelegerea
esentei acestui fenomen. In al doi-
lea rind, in ea se contrapun dreptul
subiectiv si legea (atunci cind se
utilizeaza disjunctivul “sau”), dar
totodata aceste categorii sint com-
binate (prin conjunctia si”). Sint
reduse la minim acele idei concep-
tuale ce incurajeaza existenta unui
comportament adecvat in cadrul
unei societdti. Intre timp, expertii
internationali estimeaza doar as-
pectul executiv nesatisfacator al
legislatiei noastre, gasind-o, in
general, destul de progresiva si
democraticd. In acest context, o
importanta deosebita se acorda sti-
mulentelor dreptului [19, p. 153].

In stiinta de astazi existd o se-
rie de definitii ale nihilismului
juridic. Cu toate acestea, unele
dintre ele sint greoaie, complica-
te, desi In general sint adevarate;
altele, In opinia noastra, nu reflec-
ta pe deplin si cu exactitate esenta
fenomenului. Procesul este unul
de imbunatatire si perfectionare si
acest lucru este normal.

Din primul tip de definitii face
parte si cea datd incd in 1990 de
catre V. I. Goiman, care conside-
ra nihilismul juridic o formatiune
a constiintei juridice individuale
sau de grup care, in mod constant,
isi manifesta neglijenta sau alta
atitudine negativa fatd de drept
[12, p. 3]. in opozitie std autoarea
O. R. Gulina, care da o definitie
prea limitatd (ingustd) a nihilis-
mului juridic, referindu-se la un
“fapt din realitate obiectiva, care
se manifestd printr-o indiferenta,
scepticism, neglijenta fata de lege,
drept, stat sau simbolurile sale,
chiar prin negare completa a valo-
rii lor sociale” [13, p. 17-18]. Au-
torul analizeaza din nou categoria
de drept doar prin prisma dreptului
obiectiv. Dar va fi considerat nihi-
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lism juridic o negare a capacitatii
juridice a individului, prevazuta
de lege? Aceasta intrebare este
mai mult retorica.

Ni se pare mai potrivita definitia
datd de autorul N. I. Matuzov,
conform careia nihilismul juridic
este o negare psihologica a drep-
tului, atit din partea cetatenilor
simpli, cit si a functionarilor pu-
blici, precum si activitatea reald
ilicita a acestor subiecte. Acest
fenomen actioneaza ca un element
de constiinta (individuala si socia-
1d), precum si ca o modalitate de a
alinia comportamentul individual
sau colectiv [20, p. 182]. Dar si
aceasta definitie nu este fara de-
fecte. In special, teoreticianul N.
I. Matuzov include ca principala
caracteristica actiunile ce au sco-
pul de a incalca dreptul. Si astfel
apare Intrebarea dacd va fi consi-
derat nihilism juridic abtinerea de
la executarea unei legi. Din punc-
tul nostru de vedere va fi, deoarece
legea sau alt act juridic, in astfel
de Tmprejurari, nu poate functiona,
iar oportunitatile disponibile pen-
tru ei ramin nerealizabile.

Concluzie. Nihilismul juri-
dic este un element deformator
al constiintei juridice, antipod al
culturii juridice, care neagd va-
loarea dreptului, legii si a altor
institutii juridice care reglemen-
teaza relatiile sociale si care este
generat de mediul social prin ne-
garea activa sau pasiva a norme-
lor de drept prestabilite de stat si
care previn (stopeaza) dezvoltarea
progresiva a societatii, aceasta din
urma fiind capabila de a deveni un
mediu prielnic pentru comiterea
de acte ilicite.

Recenzent:
E. BALTAGA,
dr., conf. univ.
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