B YToJOBHOM Tiporecce. Bormpoc
MTOCPETHUYECTBA ISl HAIIETO TO-
CyJlapCTBa sIBJSICTCS HOBBIM M TpPE-
OyeT 3aKOHONATEIILHOTO 3aKperie-
HUsl. ABTOp CTaThbM HAJEETCsl, YTO
MMEHHO B JIaHHOM HallpaBJICHUU
B JlaNbHEHIIeM OyleT IBUraThCs
3aKOHOTBOpYECKAsl JICATEIIbHOCTh
0TEYECTBEHHOTO 3aKOHO/IaTeIs,
1 TIpOOEITbl 3aKOHOIATEIECTBA TIO
ATOMY BONIpPOCY B Oymymiem OymayT
YEeTKO PEriaMEHTHPOBaHbI U B Ha-
IIIeM TOCYJIapCTBe.

BriBoabI. YroyoBHO-
MpOIeCCyallbHOE  3aKOHONATEIh-
ctBo Pecnyomukun MommoBa Ha
COBPEMEHHOM JTari¢ aKTHBHO WC-
TIOJTE3YET pa3HOOOpa3HbIC CPEACTBA
YIIPOIICHHSI CYIeOHOTO paccMOTpe-
HUS YTOJIOBHBIX JIEJ JUISL Pa3rpy3Ku
CyZIcOHOM CHCTEMbI U TYMaHHU3aIu1
YTOJIOBHOTO CY/IOTIPOHM3BOJICTBA B
nenoM. BHenpeHue WHCTUTYTOB
CyZIeOHOTO KOMITPOMHECCA, BOCCTa-
HOBUTEIBLHOTO M COIIACHUTEIHLHOTO
TIPaBOCYIHUS B YTOJIOBHO - TPOIIEC-
CyaJIbHOE 3aKOHOAATeNILCTBO Moii-
JIOBBI [IOMOTA€T CHATH U3JIMILHIOK
OFOPOKPATH3AIIUI0 YTOJIOBHOTO CY-
JIOTIPOU3BOJICTBA U JIETACT €ro JIo-
CTYIHBIM JJIs1 JTYYIIET0 TOHUMAaHUS
rpaXkIiaH.
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APRECIEREA RAPOARTELOR DE EXPERTIZA
A MICROOBIECTELOR DE CATRE ORGANUL
DE URMARIRE PENALA SI DE INSTANTA
DE JUDECATA

Constantin PISARENCO,
doctorand

SUMMARY

The specificity of detection, lifting and keeping of micro objects condition
evaluation the expert who has researched these items. Primary appreciation to the
following aspects: compliance of the procedural rules and microscopic exami-
nation; completeness of the study; authenticity and completeness of the material
used; reliability and validity of the micro objects, their place in the system of
other evidence.

Keywords: micro objects, expert, conclusion, prosecuting agency, court in-
stance

REZUMAT
Specificul depistarii, ridicarii si pastrarii microobiectelor conditioneaza anu-
mite particularitati ale verificarii si evaluarii concluziei expertului care a cercetat
aceste obiecte. Asadar, urmeaza a fi apreciate anumite aspecte: respectarea preve-
derilor procesuale, dispunerea si efectuarea expertizei microobiectelor, investiga-
rea exhaustiva si deplinatatea utilizarii materialului, veridicitatea si fundamenta-

rea concluziilor, precum si locul acestora in cadrul probatoriului.
Cuvinte-cheie: microobiecte, rapoarte de expertiza, organ de urmarire pena-

13, instantd de judecata

/

Introducere. Concluziile expertului, ca si orice alt mijloc de
proba, sint apreciate de cdtre ofiterul de urmarire penald si
de instanta de judecatd. Aceste concluzii sint apreciate sub doud
aspecte. In primul rind, e apreciata utilitatea concluziilor exper-
tului in calitate de mijloc de proba referitor la purtitorul sursei
informationale al datelor constatate. In al doilea rind, sint supuse
aprecierii datele faptice constatate, si anume probatoriul pe cauzd.
\Aceste aspecte sint direct interdependente [1].

~

J

Scopul studiului a fost de a
elucida particularitatile veri-
ficarii si evaludrii concluziei exper-
tului care a cercetat microobiectele
de catre organul de urmaérire penala
si de instanta de judecata.

Materiale si metode aplicate.
Au fost consultate literatura de spe-
cialitate la tema de cercetare, regis-
trele electronice ale bibliotecilor de
profil, inclusiv carti si articole de re-
viste etc. Pentru atingerea scopului
prestabilit, au fost aplicate diferite
metode de cercetate stiintifica: in-
ductiva si deductiva, comparativa,
logica si alte metode de analiza a
datelor faptice.
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Rezultate obtinute si discutii.
Specificul depistarii, ridicarii si pas-
trarii microobiectelor conditioneaza
anumite particularitati ale verificarii
si evaludrii concluziei expertului
care a cercetat aceste obiecte.

In conformitate cu art. 90 din
CPP al Republicii Moldova [2],
raportul de expertiza este inclus in
lista probelor, care, conform art.
101 CPP, “urmeaza sa fie apreciat
din punct de vedere al pertinentei,
lui, iar toate probele in ansamblu —
din punct de vedere al coroborarii
lor” [3, c. 82].

In primul rind, la primirea re-
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zultatelor expertizei microobiec-
telor, organul de urmarire trebuie
sd verifice legalitatea modului de
obtinere a datelor faptice (probe-
lor). Apoi trebuie sa verifice si sa
evalueze perfectarea procesuald,
precum si corectitudinea si carac-
terul complet al solutionarii pro-
blemelor inaintate spre expertiza.
In conformitate cu art. 151 CPP al
RM, dupa efectuarea investigatii-
lor necesare, expertul intocmeste
in scris un raport, pe care il sem-
neazd si aplicd stampila. Astfel,
documentul prezentat de catre ex-
pert — concluzia — trebuie sa cores-
punda formei procesuale definite,
prevazute de legislatie, in care se
indica: cind, unde si cine (numele,
prenumele, studiile, specialitatea)
a efectuat expertiza; faptul infor-
marii expertului despre raspunde-
rea penald pentru prezentarea cu
buna stiintd a unor concluzii false;
titlul, gradul stiintific si, dupa caz,
functia persoanei care a efectuat
expertiza; actul prin care s-a dis-
pus efectuarea expertizei; persoa-
nele care au asistat la efectuarea
expertizei; materialele utilizate de
citre expert, investigatiile efectu-
ate, operatiunile de efectuare a ex-
pertizei, metodele, programele si
echipamentele utilizate; intrebari-
le adresate expertului; concluziile
pe marginea intrebarilor. Dacad, in
cursul efectuarii expertizei, exper-
tul constatd circumstante ce pre-
zinta interes pentru cauza penala,
dar cu privire la care nu i s-au pus
intrebari, el are dreptul sa le men-
tioneze in raportul sau.

Organul de urmarire trebuie sa
se convinga nu numai de acest fapt,
dar si de faptul ca cercetérile au fost
efectuate de persoane competente,
versate anume In domeniul stiintei
(tehnicii) necesar pentru investi-
gatie. Acest fapt poate fi confirmat
de: studiile persoanelor in cauza —
generale sau speciale, activitatea
stiintifica de cercetare, vechimea in
muncd pe specialitate si in functia
de expert.

De asemenea, este verificata
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impartialitatea expertului privind
rezultatul cazului («pentru prezen-
tarea cu buna stiintd a concluziilor
false, expertul poarta raspundere in
conformitate cu art. 312 din Codul
penaly, art. 88 CPP al RM). In con-
tinuare, in conformitate cu cerintele
legislatiei, se verifica temeiul docu-
mentului procesual n baza caruia a
fost efectuata expertiza: cine a asis-
tat la efectuarea ei; ce materiale a
utilizat expertul; ce probe materiale,
mostre si alte obiecte au fost supuse
investigatiei; ce investigatii concre-
te au fost efectuate; ce metode au
fost aplicate si daca sint ele suficient
de sigure, precum si circumstantele
care au importanta pentru caz si sta-
bilite la initiativa expertului insusi.
Se precizeaza conformitatea mersu-
lui si rezultatelor cercetarii tuturor
sarcinilor puse in fata expertizei si
cercetdrii obiectelor prezentate (in-
clusiv a ambalajelor acestora).

Deseori in concluziile expertilor
se intilnesc asa-numitele redactari
ale deciziei despre desemnarea ex-
pertizei: modificarea 1intrebarilor
organului de urmarire (diminuarea
sau marirea numarului acestora),
formularilor, modificarea textului,
nume diferite date obiectelor pre-
zentate spre investigatie. in cazuri
individuale, expertii mentioneaza
redactarea lor sau, in genere, nu in-
dica nimic.

Multi ofiteri de urmarire penala,
acceptind in esenta astfel de modi-
ficari, nu fac o evaluare corectd a
actiunilor expertului care isi depa-
seste atributiile. Totusi, uneori ex-
pertul este nevoit sa se ocupe de re-
dactarea intrebarilor, de denumirea
obiectelor cercetarii, din cauza anal-
fabetismului profesional al ofiterilor
de urmarire, din lipsa materialelor
instructive si instructiv-metodice.

Totodata, orice corectare, redac-
tare a textului si a intrebarilor for-
mulate, excluderea lor din initiativa
expertilor etc. pot fi infaptuite nu-
mai la etapa de pregatire a lor si nu
trebuie sa fie reflectate in concluzia
expertului. Legea nu 1i acorda acest
drept.
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La aparitia indoielilor privind
caracterul complet sau valabilitatea
concluziei expertului, poate fi nu-
mitd o expertizd suplimentara sau
repetat. In conformitate cu art. 148
CPP al RM, dacé organul de urma-
rire penala care a dispus efectuarea
expertizei, la invocare de catre una
dintre parti sau din oficiu, ori in-
stanta de judecatd, la cererea uneia
dintre parti, constata ca raportul ex-
pertului nu este complet, iar aceas-
td deficientd nu poate fi suplinitd
prin audierea expertului, se dispune
efectuarea unei expertize suplimen-
tare de catre acelasi expert sau de
catre un alt expert.

Se dispune expertiza suplimen-
tara daca concluziile expertului sint
neclare, contradictorii, neintemeia-
te, dacd existd indoieli in privinta
lor si aceste deficiente nu pot fi in-
laturate prin audierea expertului sau
daci a fost incilcatd ordinea proce-
suald de efectuare a expertizei, poa-
te fi dispusa efectuarea unei experti-
ze repetate de catre un alt expert sau
alti experti. La efectuarea expertizei
repetate se poate pune si chestiunea
autenticitatii metodelor utilizate an-
terior. Primul expert poate participa
la efectuarea expertizei respective
pentru a da explicatii, insa nu poate
participa la efectuarea investigatii-
lor si la finalizarea concluziilor.

Daca concluzia expertului nu
este destul de clard, are lacune pen-
tru acoperirea carora nu sint nece-
sare cercetari suplimentare sau daca
a aparut necesitatea de a preciza
metodele folosite de expert, orga-
nul de urmarire penald sau instanta
au dreptul sa interogheze expertul,
respectind normele prevazute de ar-
ticolele corespunzatoare (art. 87-88
CPP al RM).

In cazul in care organul de urma-
rire nu este satisfacut de cercetarea
efectuata sau se indoieste de obiecti-
vitatea si valabilitatea metodologiei
utilizate, el are dreptul sa recurga la
consultatia specialistului in dome-
niul microobiectelor cercetate.

Toate datele obtinute in urma ve-
rificarii concluziei expertului vor fi




contrapuse de ofiter atit intre ele, cit
si cu alte materiale din dosar, eluci-
dind astfel daca faptele stabilite de
expert nu contrazic exactitatea celor
care au fost deja stabilite pentru ca-
zul dat.

Evaluarea concluziei expertului
asupra rezultatelor cercetarii micro-
obiectelor include, in afara de tezele
generale mentionate mai sus, §i ve-
rificarea tuturor conditiilor, circum-
stantelor aparitiei sau existentei sur-
sei sau purtatorului de microobiecte:
locul, timpul si mecanismul formarii
lor, in legatura cu comiterea crimet,
precum si actiunile de cautare si de-
tectare, fixare si ridicare, pastrare si
trimitere la expertiza.

Astfel, apreciind datele initiale
la desemnarea cercetarii experte a
microobiectelor, trebuie de luat in
consideratie:

1) corectitudinea actiunilor lega-
te de cautarea si detectarea, fixarea
si ridicarea obiectelor — surselor
posibile (purtatori) de microobiecte
impreund cu ambalajul lor si pastra-
rea pind la expertiza;

2) originea sursei, purtatorului
de microobiecte (timpul, locul, alte
date);

3) actiuni strdine asupra sursei,
purtatorului de microobiecte (durata
existentei sau utilizarii lui, reparatia
efectuata, curatarea, vopsirea etc.);

4) locul, timpul, mecanismul in-
teractiunii (contactului) obiectelor
comparate, la comiterea crimei;

5) date despre prezenta sau ab-
senta interactiunii dintre obiectele
comparate pind la comiterea cri-
meli;

6) actiuni concrete cu obiectele
comparate (sursa si purtitorul mi-
croobiectelor), conditiile de pastra-
re si utilizare dupa comiterea crimei
pina la ridicarea lor.

De asemenea, trebuie verificate
si conditiile de efectuare a experti-
zei, faptul ca in aceasta perioada nu
a fost posibil un transfer aleatoriu de
microobiecte Intre obiectele compa-
rate sau modificarea localizarii mi-
croobiectelor.

Pentru solutionarea corecta a

problemelor verificarii si evaluarii
rezultatelor lucrului expertului, a
continutului acestuia, organul de
urmadrire (procurorul, instanta) tre-
buie sa aiba o reprezentare genera-
la despre esenta expertizei in cau-
za a microobiectelor ca totalitate a
particularitatilor ce o caracterizea-
za (lucrul, obiectul, metodologiile
de cercetare, cunostintele speciale
ale expertilor) si validitatea stiin-
tifica a ei.

La utilizarea rezultatelor cerce-
tarilor experte ale microobiectelor
in investigarea crimelor pot fi exa-
minate citeva optiuni [5].

Cind acuzatul recunoaste, de
exemplu, faptul contactului dintre el
si victima, obiectele de la locul fap-
tei, uneltele si mijloacele comiterii
crimei, depozitiile lui pot servi drept
mijloc de verificare a concluziilor
expertului: 1) ele pot s nu coincida
cu concluzia expertului privind lip-
sa obiectelor intertransferabile (de
exemplu, in caz de autoincriminare);
2) ele pot sa coincida cu concluzia
expertului si s duca la detectarea
surselor si purtatorilor suplimentari
de microobiecte, de exemplu, care
intrd in setul de haine, si la efectu-
area expertizei obiectelor noi. Toate
acestea pot duce la fortificarea valo-
rii probatoare a concluziei.

Verificarea minutioasa a depozi-
tiilor acuzatului poate duce la obti-
nerea probelor suplimentare (noi),
la depdsirea pozitiei false a aces-
tuia. In afara de aceasta, trebuie de
clarificat daca obiectele comparate
au fost supuse aceleiasi prelucrari,
daca au fost supuse acelorasi meto-
de de cercetare; de verificat daca ex-
pertul a interpretat corect rezultatele
cercetdrii, tinind cont de specificul
obiectelor, metodelor si tchnici-
lor cercetarii, de particularitatile si
proprietatile evidentiate, daca el a
indicat in partea de sinteza si in con-
cluzii aceleasi particularitati ca si in
partea investigativa.

La studierea practicii evaluarii
concluziilor expertizei e necesar
de mentionat ca principala carentd
a cercetarilor de expertizd a mi-
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croobiectelor este utilizarea unui
set incomplet de metode si mijloa-
ce pentru diagnosticarea lor si mai
ales pentru identificarea lor. Cauze-
le acestor carente ale cercetarii ex-
perte a microobiectelor, precum si
ale utilizarii informatiei despre ele,
dupa parerea noastra, constau in ur-
matoarele:

1) o cantitate foarte mica de ma-
terial ce nu permite cercetarea com-
pletd a microobiectului cu aplicarea
unui set de metode necesar si sufi-
cient;

2) lipsa echipamentului necesar
(microscoape de cercetare cu ca-
pacitate de rezolutie inalta, aparate
universale si sensibile, reactivi si
materiale auxiliare);

3) pregatirea slaba a ofiterilor in
problema detectarii, ridicarii micro-
obiectelor si utilizarii informatiei
despre ele 1n probatoriul pe cazurile
penale;

4) pregatirea si experienta pro-
fesionala insuficienta a expertilor in
cercetarea microobiectelor;

5) nu exista pregatire si speciali-
zare centralizatd a expertilor in cer-
cetarea microobiectelor;

6) nu existd literaturd metodica
suficientd pentru ofiteri si experti;

7) nu se valorificad potentialul
stiintific al Academiei «Stefan cel
Mare» a MAI RM si al Academiei
de Stiinte a Moldovei pentru instru-
irea lucratorilor-practicieni.

Remedierea acestor deficiente si
a motivelor care le conditioneaza va
contribui la cresterea rolului micro-
obiectelor In descoperirea crimelor
(3, p. 85].

Determinarea unor obiecte, gru-
puri si fapte individuale concrete in
cadrul cercetarii de expertizd per-
mite utilizarea acestor rezultate in
circumstantele concrete ale cazului
penal.

I'. JI. 'panoBckuid propune urma-
toarea definitie a notiunii de sarcind
a expertizei: «Sarcina expertizei
reprezintd obiectul activitatii exper-
tului orientate spre transformarea
practica a potentialei informatii pro-
batoare, continute in datele initiale,
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in informatie probatoare actuala
despre circumstantele importante
pentru solutionarea corectd a cazu-
lui penal sau civil» [6].

Identificarea  reprezinta cea
mai complicatd sarcind a cerceta-
rii microobiectelor de aproape ori-
ce tip. Savantii cautd permanent
metode noi, care permit stabilirea
diferentelor la materiale analoage.
In cazul cercetarii urmelor de singe,
sperma si alte materiale biologice,
in prezent aceasta sarcina poate fi
realizata cu succes cu ajutorul anali-
zei ADN. Pentru multe alte tipuri de
microobiecte identificarea este inca
imposibila.

Reconstituirea dupa urmele ma-
teriale, inclusiv dupa microobiecte,
poate ajuta la solutionarea proble-
mei evenimentului crimei. Acest
fapt este deosebit de important in
cazurile crimelor neclare, cind nu
exista martori ai comiterii. Recon-
stituirea poate fi o sarcina dificila,
bazatd pe un numar mare de diferite
tipuri de urme, 1n alte cazuri — sim-
pla si poate include doar un singur
tip de urme.

Drept exemplu pentru reconsti-
tuirea partiala poate servi stabilirea
faptului interactiunii de contact a
victimei cu unealta crimei. Drept te-
mei pentru reconstituire serveste to-
talitatea de proprietati ale obiectelor
aflate in contact:

a) amplasarea unicd 1n zona in-
teractiunii particulelor aleatorii si
urmelor de substantd de natura va-
riatd;

b) compozitia fibroasa unica a
materialelor textile ale hainelor in
regiunea leziunilor;

¢) mecanismul unic de formare a
deteriorarilor pe hainele, corpul vic-
timei si a urmelor-aplicari pe uneal-
ta crimei 1n procesul interactiunii.

Evidentierea totalitatii irepeta-
bile a tuturor particularitatilor este
foarte importantd pentru stabilirea
faptului interactiunii de contact in-
tre victima si unealta crimeli.

Cercetdrile lui A. JI. ®enopor
confirma ca astfel de urme de con-
tact dintre unealtad si corpul si hai-
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na persoanei, precum singe, par,
microparticule si celule izolate de
organe si tesuturi, particule de fibre
din materialul hainei, In comun cu
particularitatile deteriorarii hainelor
si corpului, in virtutea irepetabilitatii
combinatiei particularitatilor, pot fi
considerate ca un complex indivi-
dual [7].

Totusi, un fapt descurajator pen-
tru stabilirea faptului interactiunii
de contact, pind nu demult, era lipsa
principiilor de evaluare a importan-
tei urmelor identificate pe uneltele
crimei atit in mod izolat, cit si com-
plex. Existd o deosebire esentiala
intre rezultatele analizei si interpre-
tarea lor si acest fapt este de inteles.
Reconstituirea evenimentelor baza-
te pe analiza microobiectelor este
intotdeauna o interpretare, si nu o
analiza ca atare. Analiza, indiferent
de complexitatea ei, permite obtine-
rea rezultatelor sub forma de obser-
vatil sau marimi chimice sau fizice
ale particularitatilor obiectelor stu-
diate. Interpretarea insa reprezintd
explicarea rezultatelor observatiilor
si masurdrilor, care consta in tradu-
cerea datelor analitice obtinute in
informatie utila pentru situatia cer-
cetatd.

Uneori, diferenta dintre analiza
si interpretare este nesemnificati-
va, in acest caz interpretarea este
evidentd si rezultatele analizei sint
explicate clar. In alte situatii, inter-
pretarea rezultatelor poate fi nu atit
de evidenta.

Concluziile expertului, in mod
inerent, constituie rezultatul cerce-
tarii de expertiza si reprezintd ras-
punsuri la intrebarile puse, in care,
pe baza cunostintelor speciale, se
constatd existenta sau absenta unui
fapt anumit. Incheierea reprezinti
concluziile efectuate de expert dupa
rezultatele cercetarilor efectuate, in
baza datelor identificate sau prezen-
tate lui despre obiectul cercetat si te-
zele stiintifice principale ale ramurii
stiintifice in cauza [§].

Dupa forma, se deosebesc diferi-
te tipuri de concluzii ale expertilor:
1) concluzie categorica (pozitiva
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sau negativd); 2) concluzie proba-
bila; 3) concluzia expertului privind
imposibilitatea de a raspunde la in-
trebarea pusa, avind datele initiale
propuse.

In literatura juridica este discu-
tabila problema semnificatiei proba-
toare a concluziei probabile a exper-
in procesul probatoriu.

Dupé cum arata practica, majo-
ritatea concluziilor de expertiza, le-
gate de cercetarea microobiectelor,
poartd un caracter probabil. Dife-
rentele dintre concluziile probabi-
le si cele categorice au un caracter
conditionat.

In una si aceeasi situatie de ex-
pertiza, expertii cu experienta de lu-
cru, cu nivel de cunostinte speciale,
eruditie, caracter, conceptie despre
lume diferite pot oferi concluzii la
fel de pozitive, insa nu la fel de cate-
gorice. Astfel de concluzii nu trebu-
ie privite ca fiind contradictorii, deci
nu trebuie luate drept criteriu formal
la solutionarea problemei privind
semnificatia probatoare a lor.

Metodele instrumentale folosite
la cercetarea microobiectelor presu-
pun prelucrarea rezultatelor obtinu-
te Tn baza metodelor probabilitatii
statistice. Aceasta este caracteristic,
de exemplu, pentru cercetarea de
expertiza molecular-genetica.

Astfel, in 1incheiere expertul
trebuie sd formuleze concluziile
in forma permisa de metodele si
metodologia cercetarii folosite de
el. Daca se efectueazd o evaluare
probabilistd a rezultatelor obtinute,
in concluziile expertului trebuie sa
figureze nivelul de probabilitate a
rezultatelor obtinute.

Incheierea cu nivel inalt de
probabilitate poate fi consideratd
practic de incredere. Totusi deci-
zia despre fiabilitatea rezultatelor
obtinute apartine nu expertului, ci
instantei in baza informatiilor de
care dispune.

Concluzii. La moment, con-
cluziile expertizei microobiectelor
constituie un mijloc de proba si sint
evaluate conform principiilor de




apreciere a probelor. Cu toate aces-
tea, concluziilor expertizei microo-
biectelor necesita o abordare speci-
fica, deoarece aprecierea unui atare
tip de probe se bazeaza pe aplicarea
unor cunostinte particulare pe care
nu le poseda subiectii cu drept de a
numi expertiza.
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IDENTIFICAREA ESENTEI SI
ACCEPTIUNILOR NIHILISMULUI JURIDIC

Rita MUNTEANU,
doctoranda, ULIM

SUMMARY

The idea of the rule of law is not feasible without overcoming legal incivility
and the low level of the sense of justice. This article reveals the persistence of the
phenomenon in the public consciousness and proves that legal nihilism routine-
ly causes existing legislation to be ignored, violated and not executed inflicting
serious harm on constitutional legality. Society in which any law-abiding citizen
doesn't feel safe cannot promote development of adequate positive sense of jus-
tice, cannot be recognized as democratic and will not function as healthy civil
society. A profound analysis of the phenomenon and of its interpretations is vital
not from scientific curiosity but for a better understanding of a danger that could
lead to the destruction of the legal and moral bases of our society.

Keywords: legal nihilism, public consciousness, rule of law

REZUMAT

Conceptul unui stat de drept este imposibil de realizat fara ridicarea nivelului
de cultura juridica. Acest articol reflectd persistenta fenomenului nihilismului juri-
dic in cadrul constiintei juridice si demonstreaza ca fenomenul dat duce la ignora-
rea, incélcarea si neexecutarea legislatiei in vigoare. Societatea in care cetateanul
responsabil nu se poate simti n siguranta, nu poate promova o constiinta juridica
coerentd, nu poate fi consideratd democratica si nu va functiona ca atare. O anali-
za profunda a fenomenului si a interpretarilor sale este esentiald nu din curiozitate
stiintifica, ci pentru o mai buna intelegere a unui pericol care ar putea duce la
distrugerea bazelor juridice si morale ale societatii noastre.

Cuvinte-cheie: nihilism juridic, constiinta juridica, stat de drept

4 )

Introducere. Constiinta juridica ca fenomen juridic exprima
starea spirituald a indivizilor care se formeazd ca urmare a asimi-
larii unor cunostinte juridice si care reflecta atitudinea individului
referitor la sistemul de drept, la modul in care sint reglementate
raporturile juridice, la activitatea organelor de stat si de drept |2,
p. 81]. In societatea contemporani au loc suficiente cazuri in care
constiinta juridica a indivizilor este intr-un fel sau altul deforma-
td, fie in virtutea deficitului de informatie, fie a lipsei educatiei
Jjuridice, fie din cauza promovarii slabe a valorilor juridice etc.

Scopul prezentului articol constd in abordarea concep-
tuald a fenomenului studiat prin determinarea esentei $i a
acceptiunilor sale.

o J

etodele aplicate si ma-
terialele utilizate. Pen-

De-a lungul evolutiei umane s-a
vorbit, dar si s-a scris foarte mult
nihilismului

tru atingerea scopului prestabilit
au fost aplicate diferite metode de
cercetare stiintifica: analiza, sinte-
za, comparatia , studiul de caz si
congstientizarea logica. La elabora-
rea acestui studiu au servit o serie
de lucrari stiintifice, reglementari
nationale si internationale.
Rezultate obtinute si discutii.
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despre fenomenul
moral, cultural, politic, etic, este-
tic, intr-un cuvint despre nihilis-
mul social (general), dar o atentie
deosebita s-a acordat nihilismului
juridic, care s-a aflat intr-o evolutie
continud. Este suficientsd spunem
ca la conducerea societdtii umane
s-au aflat mereu oamenii, si nu le-




