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NOTIUNEA SI SEMNIFICATIA DOCUMENTELOR - MIJLOACE
MATERIALE DE PROBA TN PROCESUL PENAL
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SUMMARY

In order to establish the truth in the criminal trial is necessary a cognitive activity where the subjects involved in a criminal case carry
out actions to ensure the investigation under all complete and objective aspects of the case circumstances. In the activity of establishing
the truth the elements that lead to the knowledge realization are the proofs.

The probation is an element with information relevance on all sides of the criminal case within of which an important place is due to

documents — means of probative materials.
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REZUMAT

Tn scopul stabilirii adevarului in procesul penal, este necesara o activitate cognitiva, in cadrul cireia subiectii implicati intr-o cauza
penali efectuiaza actiuni Tn vederea asigurarii cercetirii sub toate aspectele, complete si obiective a circumstantelor cauzei. Tn activitatea
de stabilire a adevarului, elementele care duc la realizarea cunoasterii sint dovezile.

Probatiunea este un element cu relevanta informativa asupra tuturor laturilor cauzei penale, in cadrul careia un loc important revine

documentelor — mijloace materiale de proba.

Cuvinte-cheie: document, mijloc material de proba, proces penal, vinovatie, cauza penala.

ntroducere. ,,Dovezile sint an-

tidotul marturiilor mincinoase”,
sustinea Francis Bacon, inca la ince-
putul sec. al XVIl-lea. Acest adevar
ce razbate peste timp ar putea deveni
deviza oricarui organ de urmarire pena-
14, ca reprezentant al societatii care I-a
Tnvestit si care i-a transferat autoritatea
sa morala.

Este Tn afara oricaror discutii faptul ca
nobila misiune de aparare a ordinii si li-
nistii publice, vietii, integritatii corporale
si sanatatii persoanelor, avutului public si
celui privat solicita, din partea organelor
de urmarire penald, o preocupare conti-
nua pentru perfectionarea pregatirii de
specialitate. Ca o conditie sine qua non
a Tnaltului profesionalism, cultul pentru
adevar trebuie sa se manifeste in stricta
concordanta cu litera si spiritul legii, Tntr-
un climat care sa asigure si sa garanteze
libertatile si drepturile omului.

Orice fapt sau Tmprejurare impor-
tanta pentru cauza trebuie sa fie probata
astfel incit existenta lui sau a ei sa fie sta-
bilita cu certitudine.

Stabilirea Tmprejurarilor de fapt ale
cauzei, adica a evenimentului infracti-
unii, a savirsirii lui de catre o anumita
persoana si a vinovatiei acesteia este
posibila doar cu ajutorul mijloacelor de
proba. Prin urmare, probele sint mijlo-
cul unic de cunoastere a faptelor si Tm-
prejurarilor cauzei penale, despre care

organul de urmarire penala sau instanta
de judecata poate face careva afirmatii
doar in functie de faptul daca ele au fost
probante, adica confirmate prin probele
adunate si verificate pe cauza data.

Legea procesual-penala enumera do-
cumentele Tn calitate de mijloace materi-
ale de proba.

Importanta documentelor ca mijloa-
ce materiale de proba rezida n faptul ca
datorita acestora exista temei de a stabili
evenimentul cercetat si/sau faptele se-
cundare, precum si autenticitatea infor-
matiei continute.

Continutul de bazia. Conform pre-
vederilor art. 157 CPP al Republicii
Moldova, ,,constituie mijloc material de
proba documentele in orice forma (scri-
sa, audio, video, electronica etc.) care
provin de la persoane oficiale fizice sau
juridice, daca Tn ele sint expuse ori ade-
verite circumstange care au importansa
pentru cauza”.

Tntelesul documentelor ca mijloace
de proba poate fi elucidat aplicind teoria
informatiei.

Filosofii considera ca informatia nu
poate exista fara un invelis material, fara
un anumit purtator material. Este evident
ca orice Tnstiintare, orice date faptice tre-
buie sa dispuna de o anumita forma.

Potrivit parerii autorului rus N. Pro-
kofiev, purtatorii materiali ai informatiei
pot fi clasificati in trei mari categorii:

1. Realitatea care ne Tnconjoara, si
anume: diferite obiecte ce servesc drept
obiect al recunoasterii. Tn cadrul proce-
sului penal, are importantd asa-numita
stare de fapt (Tmprejurarile existente la
fata locului) si faptele-acyiuni (faptul in-
fractiunii). Obtinerea anumitor informa-
tii nemijlocit Tn cadrul faptelor-actiuni
nu este posibila, deoarece acestea sint
niste actiuni ce au avut loc n trecut.

2. Sistemele autoreglatoare capa-
bile de a primi, a pastra si a transmite
informatia (oameni, diferite instalatii
automate etc.). Poate fi urmarit si, Tn
acelasi timp, controlat procesul primi-
rii, pastrarii si transmiterii informatiei
de la/la oameni, la fel si de la/la diferite
instalatii automate, iar aceasta informa-
tie poate servi drept proba.

3. Purtatori ai informatiei intentionat
perfectati (intocmiti), In care se fixeaza o
anumita informatie, cu scopul pastrarii si
transmiterii ei (de exemplu, documente-
le) [1, p. 77-78].

Tn cadrul acestui articol, este supus
analizei doar ultimul grup de purtatori ai
informatiei — documentele.

Tn literatura de specialitate exista
doua puncte de vedere cu privire la in-
telesul termenului de document) [2, p.
324]. Autorul rus N. Kuznetov conside-
ra ca in calitate de document poate apa-
rea doar un act intocmit in forma scrisa.
De alta parere este cerectatorul T. Kaz,



LEGEA SI VIATA

care sustine ca in calitate de document
poate aparea nu numai un act redactat
in forma scrisa, dar si peliculele foto-
grafice, diverse filme-cronici, scheme,
planuri, fonograme, etc.) [3, p. 99].

Cu toate acestea, toti autorii sint de
acord ca documentul este un obiect al
lumii materiale, care contine informatii
despre evenimente si fapte expuse cu
ajutorul semnelor scrise si care transmit
gindul omenesc sau sint fixate si repro-
duse cu ajutorul tehnicii sub forma de
reprezentari sau vorbire orala.

Scrisoarea este doar una dintre mo-
dalitatile de fixare a vorbirii orale, de-
oarece vorbirea orala poate fi fixata nu
numai cu ajutorul scrisorii, dar si al unei
fonograme. Se poate fixa nu numai vor-
birea orala, dar si aflarea diferitor obiec-
te la fata locului, actiunile oamenilor, a
diferitor macanisme etc., si nu doar prin
folosirea obligatorie a fixarii in forma
SCrisa a unor asemenea actiuni si obiec-
te. Toate acestea pot fi inregistrate si cu
ajutorul fotografiei, schemelor, modele-
lor etc. [3, p. 100-101].

Orice mod de fixare este important
n procesul penal, deoarece esenta docu-
mentelor se reduce la faptul ca acestea
apar drept un mijloc de inregistrare a
unei informatii concrete pentru o pas-
trare ndelungata si transmiterea acestei
informatii Tn timp si Tn spatiu.

Un alt autor rus, M. Strogovici, con-
sidera ca documentul este un obiect al lu-
mii materiale pe care artificial este fixat
un anumit fapt. Acesta poate fi o foaie
de hirtie, pe care este facuta o inscrip-
tie despre un anumit eveniment, poate fi
negativul, pelicula cinematografica sau
fotografica [4, p. 201].

Autorul roméan St. Banulescu Tntele-
ge prin ,,document” orice obiect al lumii
materiale Tn care, fie cu ajutorul obiecte-
lor, fie cu ajutorul altor mijloace accesi-
bile de Tnregistrare, sint fixate informatii
cu privire la un anumit fapt si care pre-
zinta importanta pentru examinarea justa
a cauzei penale [5, p. 322].

Prin documente ca mijloace de pro-
ba Tn procesul penal intelegem obiectele
lumii materiale special pregatite de catre
persoane oficiale sau particulare, care nu
sint subiecte ale activitatii procesual-pe-
nale, si sint destinate pentru a fixa si a
transmite informatia utila procesului pe-
nal, precum si n alte scopuri [6, p. 76].

Luind 1n consideratie definitiile

enuntate, pot fi evidentiate urmatoarele
caracteristici ale documentelor ca mij-
loace materiale de proba:

1. Faptul, imprejurarea, stabilirea ca-
reia prezinta importanta in cadrul proce-
sului penal, initial este perceputa de ca-
tre persoana (nemijlocit sau cu ajutorul
diferitelor mijloace de fixare), ulterior
urmind a fi intocmit documental. Cu alte
cuvinte, procesul formarii documentului
ca mijloc de proba este analogic proce-
sului de fixare a declaratiilor date de ca-
tre martori.

2. Tn toate cazurile, documentul cu-
prinde o informatie despre un anumit
fapt, anumite evenimente care prezin-
ta importanta pentru cauza examinata.
Informatia data este scrisa cu ajutorul
literelor, semnelor grafice etc. Astfel,
documentul fixeaza ideea alcatuitorului
acestuia.

3. Documentul se Tntocmeste prin
intermediul fixarii nemijlocite a vor-
birii orale, ce urmeza a fi reprodusa fie
pe calea fixarii reprezentarii ce poate fi
urmarita de oricine, fie pe calea echiva-
lentei, adica prin intermediul unor semne
conventionale.

4. Multe documente au un continut
accesibil doar unor anumite persoane,
adica doar acelor persoane care poseda
cunostinte speciale Tntr-un anumit dome-
niu, de exemplu, Th domeniul compute-
relor, documentatiei tehnologice etc.

5. Documentul poate fi intocmit pe ori-
ce material si prin orice metoda care sa-i
asigure pastrarea si esenta continutului.

Documentul ca mijloc de proba este
caracterizat prin unitatea dintre continut
si forma. Continutul reprezinta datele
faptice despre Tmprejurarile esentiale ale
cauzei, reflectate Th documentele respec-
tive. Forma este materialul documentu-
lui, rechizitele care certifica personalita-
tea autorului si autenticitatea documen-
tului [7, p. 233] .

Documentele care parvin din partea
intreprinderilor, institutiilor, organizatii-
lor, de la persoane oficiale trabuie sa fie
insotite de rechizite oficiale, cum ar fi:
datele de identificare ale persoanei care
intocmeste documentul, data Tntocmirii
etc. [7, p. 234].

Importanta probatorie a documentu-
lui ca mijloc de proba este strins legata
de continutul si forma acestuia. Pentru
stabilirea autenticitatii documentului,
intotdeauna este necesara studierea con-
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tinutului lui, iar pentru stabilirea admisi-
bilitatii documentului ca mijloc de proba
n procesul penal, este necesar de a fi stu-
diata si forma acestuia [6, p. 99] .

Admisibilitatea probelor se stabiles-
te in temeiul prevederilor legii privitor la
sursa de proba, regulile stringerii si fixa-
rii probelor.

Analizind prevederile art. 157 CPP
RM, observam faptul ca in calitate de
surse ale documentelor apar atit persoa-
nele fizice, cit si persoanele juridice. Tn
pofida faptului ca legea procesual-pena-
Ia enumera in calitate de surse ale docu-
mentelor persoanele juridice (intreprin-
deri, institutii, organizatii), In realitate,
insa, din numele persoanelor juridice
actioneaza anumite persoane fizice con-
crete, Tmputernicite de a emite astfel de
documente.

Asadar, in calitate de sursa a docu-
mentelor — mijloace materiale de proba
in procesul penal — poate aparea orice
cetdtean care a perceput mprejurari ce
au importanta pentru cauza penala si care
sint formulate Tntr-un anumit document.
Nu are importanta daca documentul este
alcatuit in scris, cu mina proprie, sau
daca autorul documentului a dictat altei
persoane continutul lui.

Persoana oficiala ca sursa a docu-
mentelor trebuie sa se conformeze nor-
melor privind competenta de a emite
documente. Competenta ei decurge din
competenta organului pe care ea il re-
prezintid. Aceastd competentd are doua
elemente:

1. Sfera de extindere a imputerniciri-
lor de conducere a acestui organ;

2. Tmputernicirile persoanelor oficia-
le in cadrul acestui organ.

Sursa documentului oficial sint deci
persoanele oficiale, care actioneaza in
limitele Tmputernicirilor atribuite lor
prin lege.

Studiind problema documentelor
oficiale, este necesar sa clarificam daca
imprejurarile si faptele expuse in docu-
mente intra n sfera activitatii organului
ce a eliberat documentul. Pentru a da un
raspuns afirmativ la aceasta intrebare,
trebuie sa constatam daca respectiva per-
soana oficiala dispune de Tmputerniciri
pentru a Tntocmi acest document.

Sint situatii Tn care documentul-mij-
loc de proba poate fi recunoscut ca admi-
sibil doar daca sursa documentului sint
citeva persoane, de exemplu: documen-
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tele bancare, de decontare, obligatiile
financiare si de creditare se semneaza
de doua persoane cu drept de semnare:
prima semnatura este a conducatorului
institutiei bugetare sau a adjunctului lui,
iar a doua — a sefului serviciului contabil
sau a adjunctilor lui, sau a reprezentantu-
lui autorizat al unei firme de audit careia,
in conformitate cu prevederile contractu-
lui, i s-au Tncredintat functiile serviciu-
lui contabil al institutiei bugetare sau al
agentului economic.

Esenta termenului de copie a docu-
mentului este foarte larg redata atit sub
aspect practic, cat si sub aspect teoretic.
Se presupune ca documentul Tntocmit Tn
mai multe exemplare autentice (chiar si
prin foaia de indigo) are mai multe ori-
ginale, fiind interzis de a privi primul
exemplar ca original, iar toate celelalte
ca niste copii ale originalului [7, p. 235].
Copia trebuie sa contina mentiunea ,,Co-
pia este corectd” si stampila organului
respectiv.

Tn situatia anexarii la dosar a docu-
mentului indeplinit in alta limba decit
cea in care se desfagoara urmarirea pe-
nala, traducerea lui scrisa urmeaza sa fie
examinata drept o parte a documentului
respectiv. Este evident ca traducerea
trebuie sa fie efectuata exact si deplin.

Maculatoarele si notitele stenografice
nedescifrate, dupa regula generala, nu se
utilizeaza in probatiune Tn situatia in care
se dispune de documentul tnsusi. Tn situ-
atia pierderii documentului, materialele
date capata caracter de probe. Acestea
urmeaza a fi utilizate si n situatia in care
exactitatea si plenitudinea documentului
trezesc Tndoieli.

Tn activitatea practica, foarte des
apare intrebarea cu privire la valoarea
probatorie a anexelor la documente, care
pot aparea sub diferite forme: scheme,
grafice, tablite, fotografii etc.

Autorul rus T. Kaz considera anexele
la documente drept un material ce ilus-
treaza continutul documentului de baza
[2, p. 326]. Profesorul P. lakupov nu im-
partaseste aceasta idee, sustinind ca chiar
si Tn cazurile Tn care legea cere obligato-
riu forma scrisa a documentului de baza,
rolul anexelor grafice, fotografiilor nu
este redus la Tnsemnatatea ilustrativa sau
la cea de control. Tn documentul de baza
pot lipsi unele detalii ce sint cuprinse Tn
cadrul anexelor [8, p. 231]. Astfel, docu-

mentul de baza si anexa la el formeaza
un ntreg.

Concluzii. Prin documente ca mij-
loace de proba trebuie de avut in vedere
doar documentele in sensul art. 157 CPP
al RM.

Conform prevederilor legii, teoriei
si practicii procesual-penale, au impor-
tantd probatorie Tn cadrul procesului
penal documentele ce au urmatoarele
caracteristici:

1) contin informatii despre Tmpreju-
rari izvorul carora poate fi controlat;

2) aceste informatii se atesta sau se
expun de organele si persoanele oficiale
in limitele competentei lor, iar daca do-
cumentul parvine de la un cetitean — n
limitele informarii acestuia;

3) aceste date trebuie sa aiba impor-
tanta pentru cauza,

4) documentul obtine valoarea de
proba daca este respectata ordinea stabi-
lita de lege de obtinere si anexare a lui
la dosar;

5) prin ,,document-mijloc material
de proba” intelegem orice obiect al lumii
materiale (purtator material al informa-
tiei) In care, fie cu ajutorul obiectelor,
fie cu ajutorul altor mijloace accesibile
de nregistrare, sint fixate informatii cu
privire la un anumit fapt si care prezin-
ta importanta pentru examinarea justa a
cauzei penale.
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