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The author approaches the notion of defendant as the subject of the penal process. He also refers to the parts participating
in the penal process penal: judicial bodies, all the sides, the advocate and other persons.
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REZUMAT

Autorul abordeaza notiunea de invinuit ca subiect al procesului penal. De asemenea refera si la partile participante in
procesul penal: organele judiciare, partile, aparatorul si alte persoane.
Cuvinte-cheie: Invinuit, proces penal, subiecti, faptuitor, inculpat, condamnat, partea vatamate, partea civila.

5. Natura juridica si impor-
tanta punerii persoanei sub in-
vinuire (acuzarea)

Pentru a caracteriza si a stabili
atributele si formele de manifes-
tare ale acestei functii procesuale,
vom porni de la definitia terme-
nului de invinuire, potrivit, Dicti-
onarului de procedura penala [1]:
,,fnvinuirea este activitatea proce-
suald ce se desfasoarad in legatura
cu persoana care are calitatea de
invinuit in cadrul procesului pe-
nal”. Prin invinuit intelegem ,,per-
soana careia, printr-o plingere,
denunt sau din oficiu, i s-a adus o
invinuire §i fata de care se efec-
tueazda urmarirea penald cit timp
nu a fost pusd in miscare actiunea
penala impotriva sa”.

In sens mai larg, o forma extinsa
este inculparea. Potrivit art. 23 Cod
proc. pen., ,, persoana impotriva
careia s-a pus in migcare actiunea
penald se numeste inculpat” [2].

Notiunea de invinuire, o gasim
in dispozitiile art. 23 alin. 8 din
Constitutia Romaniei: ,,Celui refi-
nut sau arestat i se aduc de inda-
ta la cunostinga, in limba pe care
o intelege, motivele refinerii sau
arestarii, iar Invinuirea — in cel
mai scurt termen. Invinurea i se
aduce la cunostinga numai in pre-
zenta unui avocat ales sau numit
din oficiu’.

In acelasi sens, Conventia Eu-
ropeand a Drepturiolor Omului,
prin dispozitiiile sale, reglemen-
tand drepturile si libertatile ceta-
tenilor, printre care si libertatea
si siguranta persoanei, foloseste
termenele ,,acuzatie” , ,,acuzare”
si ,,acuzat” [3].

In trecut, functia de invinuire
era exercitata diferit, in functie de
felurile sistemelor de drept. Astfel,
in sistemul acuzarii private (pure),
acuzarea apartinea victimei in-
fractiunii si rudelor sau tribului,
acuzarea avind un caracter privat.
Acest sistem era caracteristic po-
poarelor barbare [4]. In cadrul sis-
temului acuzarii populare, oricare
cetatean avea dreptul sa ridice si
sd sustind acuzarea, respectiv si
puna in migcare actiunea penala.

Statul sau societatea era repre-
zentat prin cetatenii sai. Ulterior
acest drept s-a limitat, in favoarea
unor colectivitati, considerbndu-se
ca nu se asigura suficient urmari-
rea infractiunilor si apararea soci-
etatii. Fatd de toate aceste aspecte,
am putea defini functia de invinu-
ire ca fiind ,,atributia si dreptul pe
care il au anumite organe speciali-
zate ale statului, cu participaread
in unele cazuri, a partii vatama-
te, de a incepe urmarirea penald
impotriva unor persoane care au
incalcat legea penala, de a stringe

probele necesare dovedirii invinu-
irii, de a pune in miscare actiunea
penald, de a propune unele masuri
preventive, de a dispune trimite-
rea in judecatd a celor vinovati,
de a participa la judecata, pentu a
sprijini instanta de judecata pen-
tru tragerea la raspundere penala
a celor ce se fac vinovati de co-
miterea de infractiuni, in vederea
restabilirii ordinii de drept incal-
cate §i de aparare a drepturilor §i
inviolabilitatilor cetdtenesti” [5].

6. Temeiurile punerii persoa-
nei sub invinuire

Fiind prima functie procesuala
a carei existentd se face simtita pe
parcursul procesului penal [6], ea
dinamizind prin actele ce o com-
pun intregul proces penal, functia
de invinuire se manifestd atit in
faza de urmarire penala, ca prima
faza procesuala, cit si in cursul
fazei de judecatd, fie in prima in-
stantd, fie in caile de atac.

Punerea in miscare a actiunii
penale se face in personam de ca-
tre procuror [7], in cazul in care
constata, dupd inceperea urmaririi
penale, ca exista probe sau indicii
temeinice ca nvinuitul a comis cu
vinovatie o fapta prevazuta de le-
gea penald si nu existd nici unul
din cazurile de impiedicare a pu-
nerii In migcare a actiunii penale
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prevazute de art 10 Cod proc. pen.,
si din acest moment invinuitul de-
vine inculpat.

Procurorul dispune punerea in
miscare a actiunii penale:

a) prin ordonanta, la propune-
rea organului de cercetare penald,
fie odatd cu inceperea urmaririi
penale (urmarire penala cu incul-
pat in cauza), fie ulterior, in cursul
urmaririi penale;

b) prin rechizitoriu, daca acti-
unea penald nu a fost pusa in mis-
care in cursul urmaririi penale [art.
262 pct. 1 lit. a) Cod proc. pen.];
in acest caz dispozitivul rechizito-
riului va cuprinde atit dispozitia
de punere in miscare a actiunii pe-
nale, cit si pe cea de trimitere In
judecata; rechizitoriul va constitui
atit actul de sesizare al instantei,
cit si actul de inculpare a infrac-
torului;

¢) prin declaratia orala con-
semnata in incheierea de sedintd
in cazul extinderii procesului pe-
nal, cu privire la alte fapte sau alte
persoane in cursul judecatii (art.
336 art. 337 Cod proc. pen.)

Actiunea penala [8] poate fi
pusa in miscare si de catre judeca-
tor in procedura prevazuta de art.
278" Cod proc. pen., daca judeca-
torul admite plingerea formulata
impotriva solutiei de netrimitere
in judecata dispusa de procuror
si retine cauza spre judecare. In
acest caz se pune in miscare acti-
unea penald prin incheierea prin
care s-a admis plingerea.

Actiunea penald [9] mai poate
fi pusa in miscare §i prin hotdrirea
Camerelor reunite ale Parlamen-
tului in sedintd comund de punere
sub acuzare a Presedinteleu Ro-
maniei pentru Tnalta tradare;

Desi art. 336 si 337 Cod proc.
pen. prevad ca in situatia extinde-
rii procesului penal la alte fapte
sau la alte persoane [10] instanta
poate pune in miscare actiunea

penala prin incheiere, atunci cind
procurorul nu este prezent la jude-
catd, aceasta posibilitate este mai
degraba teoretica, Intrucit in toate
cazurile in care instanta este sesi-
zata prin rechizitoriu (cvasitotali-
tatea proceselor penale) participa-
rea procurorului este obligatorie.
In cazul in care instanta admite
plingerea formulata in temeiul art.
278! Cod proc. pen. si retine cauza
spre judecare, prezenta procuroru-
lui nu este obligatorie la judecato-
rie in ipoteza n care pentru infrac-
tiunea supusd judecatii maximul
special al pedepsei este mai mic
de 3 ani. Numai 1n aceasta situa-
tie s-ar putea imagina posibilitatea
extinderii procesului penal cu pri-
vire la alte fapte ori persoane, in
absenta procurorului, de natura de
a retine punerea in migcare a acti-
unii penale prin incheierea instan-
tei de judecata[11].

Judecata devine, astfel, cadrul
de manifestare a celor doua functii
procesuale: Invinuire si apdrare,
conditii sine qua non ale exerci-
tiului functiei de judecata [12].

Rezulta ca faza judecatii are un
caracter necesar, principal, fara de
care nu se poate concepe o acti-
vitate de ,,justitie”, activitate prin
care se procedeaza la aplicarea le-
gii penale fata de toti cei care au
savirsit infractiuni. Acest lucru nu
este posibil in faza de urmarire
penala, scopul acesteia fiind de a
stringe probele necesare cu privire
la existenta infractiunilor, la iden-
tificarea faptuitorilor si la stabili-
rea raspunderii acestora, pentru a
se constata daca este sau nu este
cazul sa se dispuna trimiterea in
judecata (art. 200 Cod proc. pen.).

In faza de judecati, procurorul,
desi pierde rolul de conducator al
procesului penal [13] in favoarea
instantei de judecatd, acesta rami-
ne 1n continuare titularul principal
al exercitiului actiunii penale. In
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aceasta faza a procesului penal, nu
are loc altceva decit o continuare
a urmaririi penale, a exercitiului
functiei de invinuire si a dreptului
de a pune in miscare actiunea pe-
nala (extindere).

7. Ordinea procesuala de pu-
nere a persoanei sub invinuire

Legislatia noastra recunoaste
in prezent existenta a doua cai de
atac ordinare — apelul si recursul
— sl a trei cai de atac extraordina-
re: revizuirea, contestatia In anu-
lare si recursul in interesul legii.
Acestea sint considerate remedii
procesuale, inlaturindu-se erorile
de fapt sau de drept ce pot afecta
o hotarire judecatoreasca, atunci
acestea nu corespund realitatii,
legii sau adevarului [14]. Ori de
cite ori se stabileste ca s-a incal-
cat legea de procedurd (error in
procedendo) sau legea substantia-
18 (error in judicando) procurorul
sau partile au dreptul de a exercita
una dintre caile de atac, realizin-
du-se un control judiciar asupra
hotaririi atacate in aceste conditii,
continuindu-se 1nvinuirea, prin
promovarea unei noi judecati fie
in fata unei instante superioare (in
principiu), fie n fata unei instante
de acelasi grad.

Daca prin calea de atac exerci-
tata se promoveaza o noua judeca-
ta[15] in fata unei instante de grad
superior, care, constatind existen-
ta unor erori judiciare, procedea-
za la desfiintarea/casarea hotaririi
cu retinere de rejudecare, calea de
atac va fi de reformare, iar daca
calea de atac exercitata determina
competenta de judecata a instantei
a carei hotarire a fost atacata, ca-
lea de atac va fi de retractare.

Ciile de atac ordinare se pot
indrepta numai impotriva unor
hotariri nedefinitive, iar cele ex-
traordinare pot fi exercitate doar
impotriva unor hotariri intrate 1n
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puterea lucrului judecat, deci ra-
mase definitive [16].

Daca pentru exercitarea apelu-
lui legea nu prevede anumite cazuri
de casare ce determina nelegalita-
tea sau netemeinicia unei hotariri,
prin ardtarea lor expresd in textul
de lege, ,,instanta, judecind ape-
lul si verificind hotarirea atacata
pe baza lucrarilor si materialului
din dosarul cauzei, este obligata
ca, in afara temeiurilor invocate si
cererilor formulate de appellant,
sd examineze cauza sub toate as-
pectele de fapt si de drept” [17].
In situatia celorlalte cdi de atac,
legiuitorul intervine prin limitarea
exercitiului acestora intr-un cadru
strict determinat, prin inscrierea
si reglementarea restrictiva si ex-
presa a anumitor cazuri de casare
ce permit atacarea unei hotariri n
conditiile legii.

In prima situatie cauza devo-
lueaza sub toate aspectele, atit in
fapt, cit si in drept, fiind vorba de
o devoluare totala, limitata doar la
persoana care a declarat apel, de
persoana la care se referda apelul
si numai in raport de calitatea pe
care apelantul o are in process, in
celelalte cazuri devoluarea cauzei
este partiala.

Vechile reglementéri in materie
(1864 si 1936) cunosteau, pe linga
apel si recurs, ca si cai ordinare
de atac si institutia opozitiei, care
consfintea dreptul unei persoane
judecate in lipsa de a cere sa fie ju-
decata in prezenta sa, garantindu-
se respectarea principiului contra-
dictorialitatii sedintei de judecata
[18]. Opozitia se adresa instantei
care a pronuntat hotarirea in lipsa
partii, dreptul de a face opozitie
neexcluzind dreptul de a uza si de
celelalte cdi ordinare de atac. in
situatia admiterii acesteia, se anu-
leaza hotarirea pronuntata in lipsa
partii, dispunindu-se rejudecarea
cauzei in prezenta sa. Deoarece

de cele mai multe ori inculpatii se
foloseau In mod abuziv de aceas-
ta cale de atac, in sensul ca nu se
prezentau la judecata, cu scopul
de a prelungi procesul, Codul din
1936 a limitat posibilitatea exerci-
tarii opozitiei numai in cazurile in
care partile nu puteau uza de calea
apelului, fiind considerat ,,un rau
necesar” [19]. Procurorul nu putea
uza de aceasta cale de atac.

Suprimarea opozitiei ca o cale
de atac de retractare nu echivala
cu imposibilitatea judecarii in lip-
sd, care era permisd, insd in ase-
menea situatii se putea folosi de
calea apelului sau de repunerea
in termen. Din anul 1948, opozi-
tia a fost desfiintata, acordindu-se
dreptul partii care a lipsit de la ju-
decatd de a invoca aceasta in apel
sau in recurs, caz care determina
rejudecarea cauzei. In materie ci-
vila, opozitia a fost desfiintatd. In
procedura transilvaneana [20], 1n
schimb, opozitia nu era cunoscuta,
existind institutia justificarii, prin
care celui care, datoritd unui ob-
stacol ce nu putea fi inlaturat, nu
a participat la dezbateri i se acor-
da dreptul de a repune in discutie
cauza.

In legislatia bucovineana exis-
ta institutia restabilirii termenelor
restitutio in integrum, prin care
procesul era repus in stare de jude-
cata, institutie ce a fost recunoscu-
ta ulterior si de procedura noastra.
Legislatia rusd recunostea proce-
dura opozitiei la fel ca in legislatia
romand [21].

8. Punerea sub invinuire. Au-
dierea invinuitului

Printre calitatile ce au influenta
asupra profilului psihointelectu-
al al anchetatorului mentionam:
gindirea, memoria, integritatea
senzoriala, echilibrul psihologic,
capacitatea de a juca diferite roluri
si buna credinta [22].
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Gindirea este un proces psihic
de integrare a informatiei la nivel
conceptual [23]. Gindirea ancheta-
torului trebuie sa se caracterizeze
prin claritate, profunzime, rigoare
si sd se bazeze pe un dezvoltat spi-
rit critic, autoreflexiv. Anchetatorul
trebuie sa separe adevarul de min-
ciund, esentialul de neesential.

Memoria reprezinta ceea ce se
obtine In urma operatiilor de stoca-
re si conservare a informatiei des-
pre starile surselor externe si des-
pre actiunile si trairile subiective
ale persoanei [24]. Anchetatorului
ii este necesara o memorie foarte
bund, numita si de lunga durata,
pentru a putea retine si reproduce
la un termen mai indelungat rela-
tarile persoanei ascultate.

Integritatea senzoriald are in
vedere conditia fiziologica a an-
chetatorului. Valorile functiei,
sensibilitatii sale sint supuse unei
oscilatii datoritd fenomenelor de
adaptare, depresie, oboseala, in-
volutie. De integritatea senzoriala
depinde corectitudinea si exactita-
tea redactarii actelor de urmarire
penala. Integritatea senzoriala de-
fineste personalitatea anchetatoru-
lui, asigurindu-i un comportament
profesional echilibrat.

Echilibrul emotional, vizeaza
componenta afectivd a psihicului
anchetatorului [25]. Manifestari
ca dezgustul, plictiseala, agresi-
vitatea, nepdsarea, impresionarea
etc. nu trebuie sa-1 caracterizeze
pe anchetator si pot fi contracarate
prin autocontrolul pe care acesta
trebuie sa si-1 impuna.

Capacitatea actoriceasca este
necesara pentru a putea, la nevoie,
sd simuleze anumite stari sau tra-
iri. Numai astfel anchetatorul va
putea sa intuiasca jocul infracto-
rului sau al falsei victime.

Anchetatorul trebuie sa poata
simula furia, nerabdarea, simpatia,
fara a-si pierde stapinirea de sine.
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Dupa ce a descoperit trasaturile de
personalitate ale invinuitului sau
inculpatului, el va alege cea mai
buna tactica pentru obtinerea mar-
turisirilor sincere. Anchetatorul
trebuie totodata s fie mai priceput
in a judeca rolurile adoptate de in-
fractor gi uneori de citre victima si
mai putin sa joace el insusi roluri.

Buna-credinta 1l caracterizea-
za pe anchetatorul si magistratul
profesionist. Marcus Tullius Ci-
cero afirma ca buna-credintd pre-
supune sinceritate in cuvinte (ve-
ritas) si fidelitate (constantia) in
angajamente.

in principal, munca ancheta-
torului contine doud etape funda-
mentale [26]:

A) stabilirea adevarului prin
administrarea probelor;

B) aprecierea in ansamblu a
materialului strins, apreciere ce va
genera concluzia anchetei.

Desi s-ar parea ca tehnica si
logica sint suficiente pentru aflarea
adevarului, subliniem ca subiecti-
vitatea anchetatorului se impune
a fi luatd in consideratie, intrucit,
asa cum se aprecia [27], intr-o an-
cheta logica, il ajuta pe anchetator
doar sa nu greseasca, succesul an-
chetei fiind asigurat de imaginatie.
De aceea, primul contact cu dosa-
rul penal trebuie sa aiba in vedere
trecerea in revistd a materialului
faptic existent, care trebuie sa fie
ordonat, in vederea stabilirii punc-
telor ce urmeaza a fi elucidate si
pentru a elabora tactica cercetarii.
Felul in care anchetatorul apre-
ciaza fiecare proba si fiecare fapt
petrecut, modul in care comple-
teazd lacunele existente in cauza
dovedesc calitatile de perceptie,
de observare, de imaginatie si de
gindire de care dispune acesta.

Anchetatorul trebuie sa aiba
obisnuinta de a privi in ochi inter-
locutorul pe parcursul anchetarii,
sondindu-i si interpretindu-i corect

comportamentul, sa aiba deprinde-
rea de a asigura anchetei linistea si
intimitatea necesara, sa fie calm,
echilibrat, cu gindire supla, mobila,
fard a aplica sabloane [28] si taria
de a mai insista atunci cind se cre-
de ca totul este zadarnic

Ascultarea invinuitului sau a
inculpatului impune existenta unor
cunostinte multilaterale, experien-
td de viata, inteligentd, rabdare,
experienta in activitate de ancheta,
stiinta de a pune intrebari, dar si
de a asculta [29].

Invinuitul sau inculpatul nu
trebuie subestimat sub aspect inte-
lectual, crezindu-se ca prin avan-
tajul autoritatii pe care o reprezin-
ta organul judiciar va rezolva cu
usuringd aspectele complexe ale
solutiondrii temeinice §i operative
a unei cauze.

Anchetatorul trebuie sa fie un
psiholog rafinat, cu o vastd cul-
turd, capabil sa se adapteze rapid
oricarui gen de conversatie, sa fie
bine pregatit juridic si s cunoasca
suficient de bine mentalitatea in-
fractorilor. Invinuitul sau inculpa-
tul trebuie sa fie studiat pe intreaga
perioada a ascultarii sale, pentru a
intelege personalitatea lui, urma-
rindu-i reactiile §i exteriorizarile
psihice, urmind sa stabileasca care
sint manifestarile reale si care sint
teatralizarii.

Comportarea invinuitului sau
inculpatului se va diferentia in
functie de personalitatea acestu-
ia, de mediul social in care a trait,
dupa temperament, natura infracti-
unii cercetate, mijloacele de proba
ce 1i sint prezentate si dupa cum se
afla — la prima cercetare, sau a mai
fost cercetat anterior [30].

Conoasterea personalitatii 1n-
vinuitului sau inculpatului si a
formelor sale de exteriorizare, va
ajuta organul judiciar si aleaga
momentul cel mai potrivit pentru a
pune anumite intrebari decisive si
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sd-si impuna personalitatea fata de
invinuit sau inculpat. Se va urmari
efectul produs de fiecare intreba-
re, acordindu-se atentie privirii,
muschilor fetei, migcarii miinilor,
picioarelor, vocii etc. Infractorii
primari, de reguld, isi recunosc
mai usor faptele, iar recidivistii,
de robicei, recunosc de la inceput
numai faptele evidente [31].

Ei vor incerca si tergiverseze
cercetarea, sa induca in eroare an-
chetatorul sau macar sa-si imbu-
natdteasca situatia prin recunoas-
terea partiala a faptei sau a fapte-
lor savirsite.

9. Procedee tactice de audiere
a invinuitului

Odata cu inceperea urmaririi
penale impotriva faptuitorului,
acesta dobindeste calitatea de in-
vinuit [32]. Organul judiciar nu
poate incepe ascultarea invinuitu-
lui sau inculpatului cu idei precon-
cepute, cu convingerea ca invinu-
itul sau inculpatul este si autorul
infractiunii. Obtinerea unor decla-
ratii complete si sincere de la invi-
nuit sau inculpat depinde, in mare
masurd, de modul in care organul
de urmarire penala realizeaza pre-
gatirea 1n vederea ascultarii.

Se impune sd fie studiate cu
atentie:

- procesul-verbal de efectuare
a cercetarii la fata locului, atunci
cind s-a realizat cercetarea, sau
de constatare a infractiunii, cind a
fost incheiat un asemenea proces-
verbal;

- plingerea prealabild, plinge-
rea sau denuntul, ¢ind organul ju-
diciar a fost sesizat prin asemenea
modalitati;

- urmele si mijloacele materia-
le de proba descoperite si ridicate
cu ocazia cercetarii la fata locu-
lui, a perchezitiilor, a ridicarii de
obiecte si inscrisuri care au lega-
turd cu cauza;
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- constatarile tehnico-stiintifi-
ce, medico-legale, expertizele si
alte acte intocmite de organele de
constatare, aflate la dosar;

- acte persoanle ale invinuitu-
lui sau inculpatului, sau orice alte
date despre acesta aflate la dosar
(ancheta sociala, cazierul judiciar,
memorii, dosare penale rezultate
din cercetarile anterioare etc).

In timpul studierii amanuntite
a dosarului, organul judiciar isi va
face insemnari [33] cu privire la
aspectele ce urmeaza a fi clarifica-
te prin ascultarea invinuitului sau
inculpatului, cu privire la mijloa-
cele de proba, care pot fi folosite
in timpul ascultarii, Tmprejurarile
negative (controversate) ce ur-
meaza a fi clarificate si orice alt
aspect care prezintd interes pentru
ascultare.

10. Procedee tactice netradi-
tionale de audiere a invinuitului
Dintre mijloacele tehnico-stiin-
tifice de detectare a tensiunii emoti-
onale[34], folosite in diverse tari de
catre organele de cercetare penala,
iar in unele state occidentale si de
catre institutii particulare, cele mai
apreciate ca raspunzind nevoilor
anchetei sint:  Poligraful.
Starea emotionald sub stapin-
irea careia se afla faptuitorul in
momentul infractiunii inregis-
treaza adeseori o recrudescenta
in momentul chemarii sale in fata
organelor judiciare in vederea as-
cultarii, stare determinata de con-
stientizarea pericolului la care ar
putea fi expus 1n cazul dovedirii
invinuirii aduse. Aceasta incercare
de disimulare reclama un efort vo-
luntar, care declanseaza stari emo-
tionale, unele supuse observatiei
directe, altele indirect, prin depis-
tarea reactiilor psihofiziologice.
Ca indicatori fiziologici ai con-
duitei simulate ce pot fi pusi in
evidentd cu ajutorul tehnicii de

poligraf mentionam: modificarile
cardiovasculare (ritmul pulsului,
cresterea tensiunii arteriale), in-
tensificarea activitatii glandelor
sudoripare, cresterea sau descres-
terea ritmului respirator etc.

Acestor reactii neurovegetative
le corespund modificari care tin de
comportamentul aparent al emoti-
ei, de reactiile exterioare ale orga-
nismului, manifestate in limbajul
vorbit sau cel gestual, in expresi-
vitatea fetei, 1n activitatea de mis-
care a membrelor sau a corpului
si care pot fi observate direct. Cu
ajutorul tehnicii de poligraf emo-
tia poate fi surprinsa si in Tmpreju-
rari critice, cind individul nu pare,
nu vrea sa arate ca este emotionat,
insd el nu va putea ocoli si emotia
insotitoare, care il poate demasca.

,,Detectorul de minciuni” este,
de fapt, un poligraf cu mai multe
canale, pe care se Inregistreaza
activitatea concomitentd a unor
indicatori fiziologici: tensiune ar-
teriald, puls, respiratie, iar la une-
le tipuri — si presiunea musculara
exercitatd de bratele si picioarele
celui examinat. Ansamblul acestor
modificari este oglindit in diagra-
ma plus tensiune arteriala, diagra-
ma ritmului respirator etc.

Toti acesti indicatori fiziologici
sint inregistrati simultan cu ajuto-
rul unor penite inscriptoare pe o
banda de hirtie care ruleaza con-
tinuu. In scopul reducerii la mini-
mum a factorilor de risc, testarea
la poligraf este completata cu teh-
nica detectdrii stresului emotio-
nal in voce si tensiunea stresului
psihologic in scris.

Inregistrarea se face pe o banda
de hirtie speciala, prin intermediul
unor pirghii prevazute cu penite a
caror actiune se face electronic,
penite care descriu trasee specifi-
ce, din interpretarea carora se pot
deduce momentele de tensiune ale
persoanei ascultate [35]. La apa-
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ratele mai noi se Inregistreaza un
al patrulea indicator: presiunea
musculara exercitatad de miinile si
picioarele celui ascultat, care se
modifica in momentele de stres
sau tensiune.

Testarea cu ajutorul poligra-
fului poate fi intregitd cu alte
mijloace tehnice de examinare:
inregistrarea magneticd, inregis-
trarea pe bandd videomagneticd,
proiectia unor imagini legate de
fapta savdrsita, in vederea de-
pistarii reactiilor psihofiziologice
examinate fatd de stimuli vizuali
cu incarcatura afectogena.

Interpretarea rezultatelor testa-
rii se efectueaza pe baza compa-
rarii caracteristicilor de traseu ale
raspunsurilor sincere la intrebari
neutre (fara incarcatura emotiva),
precum si la raspunsurile nesince-
re cu caracter de control, cu ras-
punsurile nesincere la intrebarile
relevante (cu incarcaturd afecto-
gend). Examinatorul trebuie sa
dispund de modele de raspunsuri
sincere si nesincere, ultimele fiind
obtinute prin intermediul intreba-
rilor de control.

Valoarea probantd a rezulta-
telor examinarii poligrafice este
pusd sub semnul unor rezerve,
pentru cd este majoritar recunos-
cutd posibilitatea producerii unor
erori care ar putea afecta valori
de o deosebitd semnificatie socia-
l1a. Prezumtia de nevinovitie este
continuta in art. 6 paragraful 2 din
Conventia Europeana a Drepturi-
lor Omului si priveste, In primul
rind, atitudinea judecatorului che-
mat sa se pronunte asupra acuza-
tiei. Acesta trebuie sa abordeze
judecarea cauzei fard partinire si
fara prejudecdti si nu trebuie sa
porneasca de la prezumtia sau ba-
nuiala ca acuzatul este vinovat.

In practica judiciara schimba-
rea avocatului cu putin timp ina-
inte de sedinta de judecatd este
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insotita de o prelungire a timpului
aferent pregatirii apararii, cu con-
ditia ca schimbarea avocatului sa
nu se datoreze culpei persoanei
acuzate. De asemenea, timpul alo-
cat pregatirii apararii va trebui sa
fie suficient, pentru ca persoana sa
aiba posibilitatea de a se plinge in
fata organelor de la Strasbourg,
dupa epuizarea procedurilor judi-
ciare interne.

Dreptul de a comunica in mod
liber cu aparatorul este una dintre
facilitatile cerute de Conventia
Europeana. Acest drept are o im-
portantd deosebitd, in special 1n
cazul persoanelor private de liber-
tate care au dreptul de a comuni-
ca cu avocatul ales, in conditii de
confidentialitate, fard a putea fi
auziti de organele de paza sau de
cele care instrumenteaza cauza.
Totodata, trebuie respectat drep-
tul de comunicare in scris intre
persoanele detinute si avocatul
lor, drept protejat prin dispozitiile
Conventiei.

Incalcarea dreptului oricarei
persoane acuzate de savirsirea
unei infractiuni de a beneficia de
asistenta judiciard gratuitd nu de-
pinde neaparat de existenta unui
prejudiciu. Este de la sine inteles
ca acest drept 1si gaseste aplicarea
de-a lungul intregii proceduri ju-
diciare, fara deosebire de conditia
sociala a inculpatului si fara a se
face discrimindri de orice natura.

Respectarea garantiilor proce-
suale ale persoanei cercetate pe
parcursul procesului penal este
obligatorie, indiferent de infrac-
tiunea savirsitd, de modalitatea
si mijloacele folosite, astfel incit,
in consonantd cu reglementarile
Conventiei Europene a Drepturi-
lor Omului, sa-i fie asigurata exer-
citarea acestora, in vederea solu-
tiondrii juste si complete a cauzei
respective.
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