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An offense can produce, in addition to socially dangerous consequences, a material or moral damage harmful to an individual or legal
entity, where the offense is a source of certain civil obligations. The legal means by which the victim who has been caused a material
damage requires to repair this damage is deemed a civil action.

The civil action in a criminal proceeding has its source in the commitment of the offence. Thus, since by the same offense there have
been violated both the rules of criminal law and the rules of the civil law, there are legal grounds that the act would involve both criminal

liability and civil liability.
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REZUMAT

Savirsirea unei infractiuni poate sa produca, pe linga urmari socialmente periculoase, si un prejudiciu material sau moral in dauna unei
persoane fizice sau juridice, caz in care infractiunea este sursa unor obligatii civile. Mijlocul legal prin care persoana pagubitd material
cere sa-i fie reparat prejudiciul cauzat este actiunea civila.

Actiunea civila in procesul penal isi are izvorul in sivirsirea infractiunii. Intrucit prin aceeasi fapta s-a incilcat atit norma de drept
penal, cit si norma de drept civil, exista temeiuri juridice ca fapta sa atraga atit raspunderea penala, cit si raspunderea civila.

Cuvinte-cheie: actiune civild, proces penal, urmarire penald, cauza penald, inculpat, parte vatamata, parte civild, prejudiciu.

Introducere. Actiunea civila are
ca obiect tragerea la raspunde-
re civild a inculpatului, precum si a
partii responsabile civilmente. Trage-
rea la raspundere civild a subiectilor
mentionati se concretizeaza in obliga-
rea lor la repararea pagubei pricinuite
prin infractiune.

Potrivit parerii autorului roman
Petre Buneci, obiectul actiunii civile 1l
constituie tragerea la raspundere civila
delictuald a inculpatului si a partii civil-
mente responsabile [3, p. 43].

Ca natura juridica, raspunderea ci-
vila delictuala este o sanctiune specifi-
ca dreptului civil, ce nu are caracter de
pedeapsa. Spre deosebire de pedepse,
care au intotdeauna un caracter perso-
nal, raspunderea civila delictuala ,,este
o0 sanctiune civila care se aplicd nu atit
in considerarea persoanei care a savir-
sit fapta ilicitd cauzatoare de prejudi-
cii, cit in considerarea patrimoniului
sau” [13, p. 301].

Tragerea la raspundere civild a ce-
lor aratati se realizeazd prin obligarea
lor la repararea pagubei provocate prin
infractiune, acesta fiind si scopul exer-
citarii actiunii civile de catre partea ci-
vila, anume obtinerea repararii prejudi-
ciului suferit [4, p. 350].

Potrivit art. 1398 Cod civil, ,,cel
care actioneaza fata de altul in mod ili-
cit, cu vinovatie este obligat sd repare
prejudiciul patrimonial, iar in cazurile
prevazute de lege, si prejudiciul moral
cauzat prin actiune sau omisiune” [1].
Acesta constituie temeiul juridic al ras-
punderii civile delictuale pentru fapra
proprie.

Prejudiciul se defineste ca fiind re-
zultatul savirsirii unei fapte ilicite, im-

pactul negativ al acestuia asupra unui
subiect de drept. Constituie prejudiciu,
spre exemplu, diminuarea valorii unei
cladiri, ca urmare a unui incendiu, vata-
marea corporala a unei persoane conta-
minarea de o boala etc. [13, p. 304].

Dupa cum este sau nu este suscep-
tibil de evaluare baneasca, prejudiciul
poate avea caracter material sau moral.

Delictul civil, asadar, este suportul
exercitarii actiunii civile in procesul pe-
nal, iar partea responsabild civilmente
si inculpatul pot fi actionati numai in
raport de nerespectare a obligatiilor ci-
vile care au decurs din producerea pre-
judiciului cauzat prin infractiune.

Continutul de baza. Obiectul acti-
unii civile are, deci, un caracter repara-
tor [3, p. 43]. Alin. (2) al art. 219 CPP
stabileste ca repararea prejudiciului se
efectueaza prin:

1. Restituirea in natura a obiectelor
sau a contravalorii bunurilor pierdute
ori nimicite in urma savirsirii faptei in-
terzise de legea penala.

2. Compensarea cheltuielilor pen-
tru procurarea bunurilor pierdute ori
nimicite sau restabilirea calitatii, as-
pectului comercial, precum si repararea
bunurilor deteriorate;

3. Compensarea venitului ratat in
urma actiunilor interzise de legea pe-
nala;

4. Repararea prejudiciului moral
sau, dupa caz, a daunei aduse reputatiei
profesionale.

1) Restituirea in naturd a obiecte-
lor sau a contravalorii bunurilor pier-
dute ori nimicite in urma savarsirii
faptei interzise de legea penali

Repararea pagubei se face, potrivit
legii civile, in natura prin:

a) restituirea lucrului;

b) restabilirea situatiei anterioare
savirsirii infractiunii,

c¢) desfiintarea totala sau partiala a
unui Inscris;

d) prin orice alt mijloc de reparare
in natura [6, p. 39].

Repararea in naturia a pagubei
cauzate prin infractiune. Restituireca
in natura a obiectelor sau a contrava-
lorii bunurilor pierdute ori nimicite in
urma savirsirii faptei interzise de legea
penala consta in restituirea lucrului de
care a fost deposedatd partea civila,
deci un bun anume determinat, indivi-
dualizat, cert, si nu unul asemanator.
Este posibil ca partea civila sa accepte
restituirea §i a altui bun in locul celui de
care a fost deposedata. In asemenea si-
tuatie, este vorba despre restituirea prin
echivalent.

Restituirea lucrului se face ori de
cite ori acesta este gasit la invinuit,
inculpat ori la alta persoand. In ase-
menea situatii, organul de urmarire
penala este obligat, Tn momentul des-
coperirii, de a ridica bunurile si de a
le sechestra. Daca s-a stabilit cu cer-
titudine ca bunul apartine partii civile
si a ajuns prin infractiune in posesia
invinuitului, inculpatului sau a altor
persoane, acesta poate fi restituit pina
la solutionarea in fond a cauzei. Lu-
crurile pot fi restituite nu numai partii
civile, dar si altor persoane, daca se
constata ca le apartin acestora. Astfel,
masura restituirii lucrurilor este o ma-
sura cu caracter real si vremelnic de
reparare imediata §i In naturd a pagu-
bei [4, p. 351].

In cazul in care repararea in naturd
nu este cu putintd, inculpatul si partea
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responsabild civilmente pot fi obligati
la plata unei despagubiri banesti.

Prin dauna produsa prin infractiune
se intelege atit paguba reala suferita de
partea civild, cit si folosul sau cistigul
de care aceasta a fost lipsita prin infrac-
tiune. Cistigul nerealizat trebuie sa fie
urmarea directa a savirsirii infractiunii
si sd nu se datoreze unor cauze neimpu-
tabile inculpatului.

Restituirea lucrurilor poate fi dis-
pusa atit de catre organele de urma-
rire penald, cit si de catre instanta de
judecata. Cind restituirea lucrurilor
are caracterul unei masuri procesua-
le de reparare vremelnica a pagubei
produse prin infractiune, definitivarea
restituirii se face prin hotarirea in-
stantei de judecata. Este posibil insa
ca restituirea lucrurilor sa se faca si
prin ordonanta procurorului cu ocazia
incetarii urmaririi penale sau in cazul
anumitor infractiuni, repararea pagu-
bei in naturd poate fi facutd numai
prin desfiintarea totala sau partiald a
unui inscris. Astfel, in cazul falsifica-
rii unui testament, mostenitorul poate
fi repus in drepturile din care a fost
decazut, ca urmare a falsului savirsit,
prin desfiintarea totald sau partiala a
testamentului falsificat [6, p. 40].

Repararea pagubei prin plata
unei despagubiri banesti. Victima are
dreptul la o despagubire integrala, inte-
legindu-se prin aceasta ca trebuie repu-
sa din punct de vedere patrimonial in
aceeasi situatie in care s-a aflat la data
producerii prejudiciului. Reparatiunea
integrald nu presupune, insa, numai o
despagubire pentru dauna imediatd, de
inlocuire a valorii economice pierdute.
Ea trebuie sa includa si un echivalent
banesc al consecintelor patrimoniale
directe suferite de pe urma prejudiciu-
lui [7, p. 144].

Actiunea civila pentru acordarea
despagubirilor cuvenite, ca urmare a
prejudiciului suferit, apartine in princi-
piu victimei [7, p. 141].

Repararea pagubei se face prin plata
unei despagubiri banesti, in masura in
care repararea in naturd nu este cu pu-
tintd. Despdgubirea baneasca, similara
despagubirii in naturd, cuprinde atit
suma de bani care acopera prejudiciul
efectiv cauzat, cit si folosul de care a
fost lipsita partea civila [7, p. 40].

In spiritul unei corecte aplicari a
legii, in cazul in care inculpatul a fost
obligat la plata despagubirilor repre-
zentind valoarea integrala a unor bunuri
degradate, instanta trebuie sa oblige
partea civila sa predea inculpatului ace-
le bunuri. Lasindu-se bunurile in patri-
moniul partii civile, se creeaza o situa-
tie ce echivaleaza cu imbogatirea fara
justa cauza.

Pornind de la principiul disponi-
bilitatii care guverneaza materia ras-
punderii civile, partea civila determina
modalitatea de restituire si, in legatura
cu aceasta, ea poate sa refuze sa pri-
meascd un bun echivalent, char fara
a motiva acest lucru. Atunci cind se
restituie bunul care a apartinut partii
civile, acesta fiind deteriorat, instanta
poate sa oblige inculpatul sau partea
civilmente responsabild sa acopere
cheltuielile privitor la aducerea bunu-
lui in forma initiald, de pina la comite-
rea infractiunii [4, p. 351].

Repararea trebuie sé se faca, ori de
cite ori este posibil, In naturd si abia
atunci cind aceasta nu este cu putintd
— prin echivalent, adicd prin calculul
unor despagubiri banesti. Aceasta poa-
te consta fie Intr-o suma globala, fie in
anumite prestatii periodice, la care sa
fie obligat autorul faptei ilicite.

In cazul in care, dupa acordarea des-
pagubirilor prin hotarirea judecatoreas-
ca, se face dovada unor noi prejudicii,
avind drept cauza aceeasi fapta ilicita,
instanta va putea decide acordarea unor
despagubiri suplimentare, fara a se pu-
tea invoca autoritatea de lucru judecat a
hotaririi anterioare [13, p. 305].

Virtual reparatiunea sau despagubi-
rea sub forma unui drept de creanta se
cuvine victimei din momentul in care
aceasta a suferit prejudiciul. Determi-
narea modalitatii de reparare, in natura
sau prin echivalent, precum si stabilirea
intinderii despagubirii se face prin ho-
tarire judecatoreasca. Aceasta constata
preexistenta dreptului victimei, drept
care s-a nascut odata cu producerea da-
unei. Totodata stabileste cd in pasivul
patrimonial al autorului faptului pre-
judiciabil se inscrie, pe aceeasi data, o
obligatie de reparatie a pagubei produse
[7, p. 143].

2) Compensarea cheltuielilor pen-
tru procurarea bunurilor pierdute ori
nimicite sau restabilirea calitatii, as-
pectului comercial, precum §i repara-
rea bunurilor deteriorate

Aceasta este o alta modalitate de
despagubire. La examinarea actiunii
civile sint aplicate normele de drept
civil.

Art. 1418 al CC RM stabileste ras-
punderea pentru prejudiciul cauzat prin
vatamarea integritatii corporale sau sa-
natatii, iar art. 1419 CC RM prevede
raspunderea in caz de deces al persoa-
nei vatamate.

In ipoteza in care vatamarea inte-
gritatii corporale sau o altd vatamare a
sanatatii are ca efect pierderea sau re-
ducerea capacitatii de munca, stabilirea
prejudiciului se va face diferit, dupa
cum persoana vatamata este incadrata
in munca; este majora, dar neincadrata
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in munci; este minora. In cazul in care
persoana vatimata este Incadratd in
munca, ea va avea dreptul de a obtine
diferenta dintre veniturile obtinute an-
terior si cele primite dupa prejudicierea
sa. Pentru a determina corect aceasta
diferenta, este necesar de stabilit veni-
tul lunar al persoanei vatamate, obtinut
pind la vatimarea sanatatii.

In situatia in care persoana vata-
mata era majora, dar neincadratd in
munca, la calcularea despagubirii se
va tine cont de evolutia previzibila si
conform asteptarilor rationale a ve-
niturilor ei (alin. (2) al art. 607 CC).
Astfel, daca aceastd persoand are o
anumita specialitate, se poate de tinut
cont de salariul pe care ea ar fi putut
sa-1 obtind prin angajare. Daca ea nu
are o specialitate, am putea tine cont
de valoarea reala a prestatiilor persoa-
nei vatamate n gospodaria casnica.

Dacd persoana vatamata era un
minor care nu era angajat in munca,
acestuia i se repara cheltuielile de trata-
ment. Ulterior se pot stabili despagubiri
pentru pierderea ori reducerea capacita-
tii de munca a acestei persoane, tinind
pul muncii, de specialitatea dobindita.
Astfel, daca persoana vatamata minor
s-a incadrat in munca, iar veniturile ast-
fel realizate sint mai mici decit cele pe
care le-ar fi putut obtine daca nu ar fi in-
tervenit reducerea capacitatii de munca,
ea poate pretinde diferenta respectiva.

Persoana vatamatda are dreptul la
repararea cheltuielilor suportate in le-
gaturd cu vatamarea sanatatii (cheltuieli
suplimentare) — de tratament, ingrijire,
alimentatie suplimentara etc. In situatia
in care persoana vatamata a pierdut in-
tegral capacitatea profesionald de mun-
ca, ea poate pretinde de la autorul preju-
diciului cheltuielile legate de reciclarea
profesionala.

In situatia in care persoana vatamata
este asigurata pe linia asigurarilor soci-
ale de stat, ea va primi pensie de inva-
liditate. In actuala reglementare, pensia
de invaliditate platita persoanei vatama-
te nu are caracter de despagubire si nu
are ca scop repararea prejudiciului, de-
oarece cuantumul ei depinde de gradul
de invaliditate, dar nu de intinderea da-
unei. In consecintd, persoana vatamata
va putea cumula despagubirea primita
de la persoana responsabild de cauzarea
daunei cu pensia de invaliditate, indem-
nizatia sau alte sume platite pe linia asi-
gurarilor sociale de stat.

Dreptul la repararea prejudicului
in legdturd cu pierderea intretindto-
rului il au personale inapte de mun-
ca care erau intretinute de defunct la
data decesului acestuia (chiar daca nu
aveau dreptul la intretinere din par-
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tea acestuia potrivit legii), precum si
persoanele inapte de munca care, desi
nu erau intretinute de defunct la data
decesului, intruneau conditiile legale
pentru a beneficia de intretinere din
partea acestuia. De acest drept bene-
ficiaza si copilul persoanei decedate,
care s-a nascut dupa moartea ei.

3) Compensarea venitului ratat in
urma actiunilor interzise de legea pe-
nala

Prin dauna produsa prin infracti-
une se intelege atit paguba reala sufe-
ritd de partea civila, cit si folosul sau
cistigul de care aceeasta a fost lipsita
prin infractiune. Folosul sau cistigul
nerealizat poate fi acordat atit in cazul
in care reparatia se face in natura, cit
si in cazul in care se face prin plata
unui echivalent banesc. Spre exem-
plu, in cazul in care reparatia s-a facut
prin restituirea lucrului, partea civila
poate cere despagubiri pentru folosul
de care a fost lipsitd pentru perioada
cit lucrul i-a fost sustras [8, p. 160].

Astfel, victima va trebui despagubi-
ta atit de pierderea patrimoniald directa
suferitd (damnus emergens), cit si de
beneficiul de care a fost lipsita (lucrum
cessans) [7, p. 144].

Legislatia civila prevede compensa-
rea venitului ratat, alaturi de prejudiciul
material efectiv si prejudiciul moral.

Alin. (3) al art. 14 CC stabileste ca:
,Daca cel care a lezat o persoana intr-
un drept al ei obtine ca urmare venituri,
persoana lezata este in drept sa ceara,
pe lingd repararea prejudiciilor, partea
din venit rdmasa dupa reparare” [1].

In art. 610 alin. (2) CC, legislatorul
specifica: ,ratat se considera venitul
care ar fi fost posibil in conditiile unui
comportament normal din partea auto-
rului prejudiciului in imprejurari nor-
male” [1].

Cind infractiunea are un caracter
continuat, ,,beneficiul nerealizat ce ur-
meazd a fi inclus In cuantumul despa-
gubirilor trebuie calculat pentru fiecare
act infractional in parte, iar cind acest
lucru nu este posibil, acest beneficiu se
va stabili in raport cu ultimul act infrac-
tional, de la data comiterii infractiunii
ori de la data la care infractorul a fost in
situatia de a nu mai putea comite atare
fapte” 3, p. 45].

Stabilirea prejudiciului sub forma
venitului ratat se face diferit, dupa cum
vatamarea sanatatii n-a avut consecin-
te de duratd sau a avut drept urmare
pierderea ori reducerea capacitdtii de
munca. In situatia in care vatamarea in-
tegritatii corporale sau o alta vatamare
a sanatatii are efecte de scurtd durata,
persoana vatamata va primi diferenta
dintre veniturile obtinute si sumele pri-
mite pe durata concediului medical, ori

retributia de care persoana vatamata a
fost lipsita in acest interval de timp.

In cazul sustragerii unor sume de
bani, autorul infractiunii va fi obligat sa
accepte atit prejudiciul efectiv cauzat,
cit si dobinda legald aferenta platibila
pe toata durata de timp de la data sa-
virsirii infractiunii si pind la achitarea
sumei datorate.

Cistigul nerealizat trebuie sa fie ur-
marea directd a savirsirii infractiunii si
sd nu se datoreze unor cauze neimputa-
bile inculpatului [5, p. 79].

4) Repararea prejudiciului moral
sau, dupd caz, a daunei aduse reputa-
tiei profesionale

Problema repararii daunelor morale
constituie una dintre cele mai complexe
si controversate probleme din literatu-
ra si practica judiciara. Actiunea civila
poate avea ca obiect si tragerea la ras-
pundere civild pentru repararea daune-
lor morale.

Desi prin sine prejudiciul moral nu
poate fi reparat, or suferintele produse
nu pot fi calculate in bani (adica banii
nu sint in stare sa intoarca linistea su-
fleteasca), totusi, acesta poate fi atenuat
printr-o compensatie care ar oferi per-
soanei vatamate o oarecare satisfactie
pentru suferintele cauzate.

_ Conforn alin. (1) al art. 1422 CC,
»ln cazul in care persoanei i s-a cauzat
un prejudiciu moral (suferinte psihice
sau fizice) prin fapte ce atenteaza la
drepturile ei personale nepatrimoniale,
precum si 1n alte cazuri prevazute de
legislatie, instanta de judecata are drep-
tul sa oblige persoana responsabila la
reparatia prejudiciului prin echivalent
banesc” [1].

O explicatie mai detaliata este data
in Hotarirea Plenului CSJ: ,,Sub noti-
unea de daund morala (nepatrimoni-
ald) se inteleg suferintele morale si
psihice (de exemplu: jignire, rusine,
disperare, defectuozitate, indignare,
stare de disconfort), pe care le suporta
persoana [14].

Drept urmare, continutul notiunii
de prejudiciu moral continud sa fie
destul de incert. Acestea sint ,,suferin-
te morale”, ,,emotii negative”, ,,reactii
psihice negative”, ,,tulburarea buneis-
tari psihice, a echilibrului sufletesc
al personalitatii”, ,,umilinta, iritarea,
furia, rusinea, disperarea, starea de
disconfort”, ,,tulburarea emotionala”,
in general ,orice stare neplacuta in
aspect psihologic” [9, p. 82].

Prejudiciul se considerda moral
atunci cind aduce atingere cinstei, re-
putatiei si consideratiei unei persoane.
Fireste, chiar si 1n cazul prejudiciului
moral, repararea se realizeaza tot prin
despagubiri banesti, ceea ce face ca,
dincolo de admiterea de principiu a
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determinarea, in concret, a cuantumului
acsetor despagubiri sa nu fie intotdeau-
na lipsita de dificultati [13, p. 304].

Alin. (4) al art. 219 CPP constata
ca la evaluarea cuantumului despagu-
birilor materiale, a prejudiciului moral,
instanta de judecatd ia in consideratie
suferintele fizice ale victimei, prejudi-
ciul de agrement sau estetic, pierderea
sperantei de viata, pierderea Increderii
in fidelitatea conjugala, pierderea onoa-
rei prin defaimare, suferintele psihice
provocate rudelor apropiate etc. Dupa
cum se vede, legea nu prevede exhaus-
tiv criteriile de evaluare a cuantumului
despagubirilor morale [4, p. 351].

Clasificarea acceptata de majorita-
tea autorilor este in functie de criteriul
legaturii acesteia cu vatamarile fizice.
Astfel, prejudiciile sint clasificate in:

- prejudicii morale rezultate din
leziuni sau vatamari fizice (prejudicii
corporale) si

- prejudicii morale independente
de orice leziuni fizice (prejudicii afec-
tive) [4, p. 352].

Prejudicii morale rezultate din
leziuni sau vatamari fizice (prejudi-
cii corporale). In cele mai dese cazuri,
leziunile corporale provin din lovituri
sau cauzarea unei boli. La pronuntarea
hotaririlor, instanta se intemeiaza pe ca-
racteristicile leziunilor descrise de catre
medici in expertizele medico-legale.
Medicul, insa, descrie doar natura le-
ziunilor, durata si intensitatea durerilor,
urmind ca judecatorul sa aprecieze pe
baza acestor informatii gravitatea pre-
judiciilor si sd fixeze cuantumul indem-
nizatiei. In acest sens, sarcina probei
cauzarii prejudiciului moral este pusa
in seama victimei. In categoria prejudi-
ciilor morale cauzate de leziuni sau va-
tamari se includ si prejudiciile morale
care constau atit in dureri fizice, cit si
in suferinte psihice. Faptele respective
sint descrise tot de catre medic in actul
de expertiza medico-legala.

Prejudiciile ce decurg din comiterea
tentativei, de asemenea, pot fi reparate
pecuniar, deoarece acestea pun in pe-
ricol viata persoanei si aduc anumite
suferinte fizice si psihice suportate in
urma faptului ilicit, intrucit insusi fap-
tul de a fi bolnav implica o suferinta
psihicd ce presupune necesitatea unei
compensatii. In toate cazurile, evalu-
area leziunilor corporale este pusa pe
seama medicului-legist, care precizeaza
durata tratamentului, durata si intensita-
tea suferintelor, masura in care leziunile
au pus sau nu in primejdie viata persoa-
nei etc. Aceastd evaluare medicald are
importantd nu numai pentru calificarea
justd a infractiunii, dar §i pentru apreci-
erea realitatii prejudiciului moral.
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Prejudiciul estetic este o varietate
a prejudiciilor corporale si constd in
anumite leziuni sau vatamari prin care
s-a adus atingere armoniei fizice sau fi-
zionomiei persoanei. Acest prejudiciu
consta in mutilari, desfigurari sau cica-
trice cauzate persoanei. La aprecierea
suferintelor psihice care insotesc pre-
judiciul estetic este necesar de luat in
consideratie faptul ca fiecare persoana
resimte in mod diferit un asemenea
prejudiciu [4, p. 353].

Prejudiciul de agrement rezulta din
atingerea adusa satisfactiei si placerilor
lor de imbogatire spiritualad. Se exprima
atit prin dureri fizice, cit si prin suferin-
te psihice, ca urmare a perceperii de ca-
tre victima a unor situatii de restringere
in ceea ce priveste unele agremente ale
vietii: divertisment, placeri si satisfactii
pe care viata le poate oferi etc., acestea
fiind cultura, sportul, calatoriile, ocupa-
tiille dezinteresate, relatiile familiale si
sociale. In acest sens, victima nu poa-
te pretinde ca in urma infractiunii si-a
pierdut anumite placeri care sint anor-
male sau sint interzise, spre exemplu,
imposibilitatea de a consuma alcool sau
droguri [4, p. 353].

Prejudicii morale, independen-
te de orice leziuni fizice (prejudicii
afective). In aceastd categorie sint
incluse acele prejudicii care constau
doar in suferinte psihice, fara a fi pre-
zente leziunile corporale; de exmplu,
prejudiciile morale ce decurg din atin-
gerea cinstei, onoarei, demnitatii, pre-
stigiului persoanei.

O alta modalitate este repararea pre-
judiciului in caz de deces. Aceasta con-
std 1n dreptul persoanei apropiate victi-
mei decedate la repararea propriului lor
prejudiciu afectiv, care constad in leza-
rea sentimentului de afectiune. In acest
caz, nu trebuie de confundat repararca
prejudiciului moral in caz de deces cu
repararea prejudiciului material expri-
mat in cheltuieli pentru Inmormintarea
victimei. Cercul de persoane care se
considera apropiate trebuie sa fie deter-
minat, acestea fiind unele apropiate ale
victimei decedate. Chiar si In cazul in
care este vorba de rude apropiate, repa-
rarea ar trebui sa fie supusa conditiei ca
aceste persoane sa fi avut legaturi strin-
se de afectiune cu victima in momentul
decesului, deoarece nu in toate cazurile
intre rude apropiate §i victima exista o
asemenea legatura.

O alta modalitate a prejudiciilor
afective sint prejudiciile morale cau-
zate prin imixtiunea ilegala in viata
privata. Constitutia protejeaza dreptul
la respectarea vietii private si familia-
le, a domiciliului §i a corespondentei.
Aceste drepturi sint recunoscute si de

Codul de procedura penalda. Respec-
tarea vietii private presupune respec-
tarea secretelor acesteia 1mpotriva
divulgarii, imixtiunilor nelegale sau
a anumitor imprejurari cum ar fi sta-
rea sanatatii persoanei, viata sa inti-
ma, veniturile pe care le realizeaza si
impozitele pe care le plateste, modul
cum 1si petrece timpul liber si conce-
diile etc. In toate cazurile acest preju-
diciu trebuie sa fie un rezultat al unei
infractiuni [4, p. 353].

Instanta investita cu solutionarea
actiunii in daune morale poate recurge
la mijloace reparatorii nepatrimoniale
sau la masuri de natura patrimoniala.

Printre masurile nepatrimoniale
pot fi mentionate: obligarea autorului
la indeplinirea oricaror masuri consi-
derate necesare de catre instanta spre
a ajunge la restabilirea dreptului atins;
dreptul la raspuns sub forma replicii,
rectificarii sau declaratiei; publicarea
in mijloacele de comunicare In masé a
dezmintirii etc.

Problema repararii pecuniare a pre-
judiciilor morale este una dintre cele
mai discutate si mai controversate pro-
bleme. Daca in cazul prejudiciului ma-
terial, prin calcule matematice se poate
stabili valoarea pagubei si, pe cale de
consecintd, valoarea despagubirilor, 1n
situatia prejudiciului moral asemenea
calcule nu au utilitate. Natura nepatri-
moniald a pagubei reclama aplicarea
unor criterii nepatrimoniale. In realita-
te, finalitatea procesului de evaluare a
prejudiciului moral va consta in stabi-
lirea unei indemnizatii compensatoare,
menite sd atenueze suferntele partii va-
tamate [10, p. 156].

In doctrina nationala, reputatia pro-
fesionala este perceputa ca ,,aprecierea
calitatilor profesionale ale persoanei de
catre societate”. Conceptul de reputa-
tie profesionald este apropiat concep-
tului de onoare. Onoarea constituie un
component al conceptului de reputatie
profesionald, deoarece ea presupune
aprecierea din partea societatii. De aici
rezultd ca reputatia profesionala face
corp comun cu reputatia (onoarea)
persoanei, deoarece contine aprecierea
publicd a unor calitati destinse ale per-
soanei [9, p. 16].

Despagubirea, pentru a reprezenta
o reparatie, trebuie raportata la prejudi-
ciul moral suferit, la gravitatea si conse-
cintele acestuia [11, p. 214].

Sunt necesare anumite criterii pen-
tru aprecierea prejudiciului moral $i
alte criterii pentru stabilirea despdagu-
birii destinate repararii daunelor mo-
rale [12, p. 25].

A. Criteriile orientative generale
de apreciere a prejudiciului moral.

- importanta valorii lezate prin sa-
virsirea faptei ilicite. Prejudiciul moral
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va fi cu atit mai grav, cu cit valoarea le-
zatd este mai importantd pentru partea
vatamata.

- personalitatea victimei, definitd
prin factori cum sint: virsta, profesia,
nivelul de pregatire si cultura generala,
situatia profesionala si pozitia sociala.

Criterii orientative speciale sint:

- gravitatea si intensitatea dureri-
lor fizice si psihice, suferintele fizice si
psihice, numarul zilelor de ingrijire me-
dicala, interventiile chirurgicale, supor-
tarea mediului spitalicesc, sechelele de
ordin estetic sau fiziologic, invaliditatea
permanentda — sint tot atitea elemente
care determina agravarea consecintelor
nepatrimoniale;

- repercusiunile prejudiciului asu-
pra situatiei sociale a victimei, cum sint
cele rezultate din atingeri aduse reputa-
tiei, secretului vietii private, pot fi eva-
luate prin prisma acestui criteriu;

- existenta unor strinse legaturi
afective intre victima si anumite per-
soane, precum si rangul obligatiei de
intretinere trebuie luate in consideratie
la aprecierea prejudiciului afectiv, care
constd in durerea si suferinta psihi-
ca provocate de pierderea unei fiinte
dragi.

B. Criterii orientative de stabilire
a cuantumului despdagubirilor in com-
pensare:

- gravitatea prejudiciului moral
(de pilda, este mai grava fapta care in-
truneste elementele constitutive ale in-
fractiunii);

- criteriul echitatii exprima cerin-
ta ca indemnizatia sa reprezinte o justa
si integrala dezdaunare. Sumele vor fi
stabilite astfel incit sa nu constituie ve-
nituri nejustificate pentru victimele da-
unelor [11, p. 215].

Concluzii. Este de observat ca, in-
diferent de modalitatea de reparare a
prejudiciului, dezdaunarea se face po-
trivit legii civile, indeosebi conform
prevederilor Codului civil.

Obiectul actiunii civile nu se poate
referi decit la dezdaunarea partii vata-
mate, dezdaunare care rezultd in mod
exclusiv din vina retinuta in sarcina in-
culpatului si ca urmare directd a infrac-
tiunii comise de el. Instanta de judeca-
ta nu va putea sa acorde dezdaunari in
cazul 1n care s-ar pretinde daune pentru
alte fapte decit cele ce constituie obiec-
tul actiunii de trimitere in judecatd, iar
acesta deoarece instanta nu se poate pro-
roga si asupra examinarii altor fapte.

Daca prin infractiune s-a cauzat un
prejudiciu pe linga repararea caruia se
pot cere dobinzi legale, daca partea va-
tamatd nu cere restituirea acestor dob-
inzi, instanta nu-1 poate obliga din ofi-
ciu pe inculpat la plata acestora.

Cuantumul prejudiciului poate fi
modificat (in minus) in tot cursul proce-
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sului, deoarece solutionarea aspectului
civil in cadrul procesului penal ramine
legat, 1n ceea ce priveste dreptul la dez-
daunare, de probele administrate si de
aprecierea motivata a instantei asupra
acestor probe.

Totodata, este prevazuta expres po-
sibilitatea partii civile, a inculpatului
si a partii civilmente responsabile de a
incheia o tranzactie sau un acord de me-
diere cu privire la daune; de asemenea
inculpatul, cu acordul partii responsabi-
le civilmente, va putea recunoaste pre-
tentiile partii civile.

Recenzent:
Alexandru MARIT,
doctor in drept, conferentiar universitar
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SEMNIFICATIA SI CORELATIA DINTRE
PRINCIPIILE LEGISLATIEI PENALE SI
PRINCIPIILE DREPTULUI PENAL
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SUMMARY

The role of principles is extremely important in the theory and practice of criminal law.
Putting them consistently in the norms of criminal law and respecting them in the activity
of the law enforcement bodies contribute to the uniform protection of social relations
against criminal attempts , crime prevention, citizens’ education in the spirit of obedience
to the law, ensuring the rule of law. In this article we will elucidate the meaning of the
notions of law principles and of criminal law and their interaction in practice.

Keywords: principles of criminal law, principles of criminal legislation, criminal policy.

REZUMAT

in teoria si practica dreptului penal, rolul principiilor este extrem de important. Trans-
punerea consecventa a acestora in normele legislatiei penale si respectarea lor in activita-
tea organelor de drept contribuie la protectia uniforma a relatiilor sociale fata de atentatele
criminale, la prevenirea infractiunilor, la educarea cetatenilor in spiritul respectarii legilor,
asigurarii ordinii de drept. In acest articol vom elucida sensul notiunilor de principii ale
dreptului si ale legislatiei penale si interactiunea acestora in activitatea practica.

Cuvinte-cheie: principiile dreptului penal, principiile legislatiei penale, politica penala.

Introducere. Realizarea cu suc-
ces a sarcinilor de edificare a
statului de drept si a societatii civile
este, incontestabil, imposibila fara
consolidarea continua a legalitatii, a
ordinii de drept si fara intensificarea
luptei cu criminalitatea si cu alte incal-
cari de lege.

Cu toate acestea, realizarea politicii
de stat in sfera luptei cu criminalitatea,
organelor de drept si a altor tipuri de
organe este posibila doar in conditiile
unei conformari stricte cu litera legii.
Din aceasta perspectivd, este necesara
nu doar cunoasterea profunda a legii
penale, ci si intelegerea principiilor de
baza ale acesteia, care determind con-
tinutul ramurii de drept in ansamblu._

Metode si materiale aplicate. In
studiu au fost utilizate metoda com-
parativa de analiza, metoda logica
prin aplicarea procedeelor logice de
inductie, deductie si sinteza.

Scopul prezentului demers stiinti-
fic 1l reprezintd abordarea succinta, dar
substantiald a semnificatiei principiilor
legislatiei penale.

Rezultate obtinute si discutii. Tre-
buie sa recunoagtem de la bun inceput
ca politica penald si legislatia penalad
din perioada postsovieticd se bazeaza
pe principii de drept, care exprima na-
tura democraticd, continutul si orienta-
rea umanistica a intregului sistem ju-
ridico-penal. Clarificarea principiilor
legislatiei penale, ca principala forma

de exprimare a politicii penale a statu-
lui, este importanta si necesara nu doar
pentru intelegerea esentei, scopului si
sarcinilor acesteia, ci si pentru aplica-
rea corectd a normelor de drept penal
(L, p.8].

Astfel, precizam pentru inceput ca
in doctrina juridica cercetatorii ope-
reaza cu citeva categorii, si anume:
»principiile politicii penale” (politicii
juridico-penale), ,,principiile dreptului
penal”, ,,principiile legislatiei penale”
(,,principiile Codului penal” [2, p. 4]),
»principiile categoriilor si institutiilor
legislatiei penale” etc.

In vederea clarificarii esentei si co-
raportului dintre aceste notiuni, vom
reitera ca termenul principiu, dupa
cum se stie, presupune o idee de baza,
cu caracter general de care se ghideaza
oamenii in activitatea lor. Privit in an-
samblul sau, dreptul este creat si func-
tioneaza In baza anumitor principii,
care exprima esenta si menirea sociala
a dreptului ca fenomen social. Astfel,
principiile reflectd principalele trasa-
turi si particularitati ale dreptului si 1i
confera acestuia calitatea de reglator
universal al masurii libertatii si drepta-
tii in relatiile sociale [3, p. 93].

In studiile de specialitate, proble-
ma coraportului dintre ,,principiile
politicii penale” si ,,principiile drep-
tului penal” nu este abordata uniform.
Bunaoara, cercetatorul rus V. V. Mal-
tev sustine ca ,,chiar dacad principiile
politicii juridico-penale si cele ale



