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RESUME

Cette recherche a été réalisée afin de rendre plus claire le processus de décision dans 1’activité anti-crime et le role
de la prévision criminologique. L’auteur a appliqué la méthode abstraite-constructive, en utilisant les données collectées
par la méthode d’observation non systématique. On a constaté que le processus décisionnel représente un systéme précis
d’actions qui se déroulent dans un nombre restreint de situations cognoscibles. De méme, on constate que les solutions
possibles peuvent étre généralisées et encadrées dans une typologie simple. L’auteur considére que les connaissances ob-
tenues par sa recherche optimisent et facilitent le processus de décision dans I’activité anti-crime. Aussi, il est d’avis que
le calcule de la probabilité de manifestation des possibilités concrétes, qui est nécessaire dans certains cas du processus
décisionnel, signifie en effet une prévision. C’est pourquoi 1’activité d’analyse et prévision criminologique est nécessaire

dans les services anti-crime.

A ctivitatea anticrima este alca-
tuitd dintr-un sistem de actiuni
indreptate spre prevenirea si con-
tracararea criminalitatii. Inainte
de a efectua o actiune, specialistul
trebuie sa decida ce sa faca, cum
sa faca si cu ce sa faca, in functie
de obiectul asupra caruia urmeaza
a fi exercitatd o influenta oareca-
re. Potrivit experientei noastre [1],
specialistul se poate pomeni in
trei situatii: (1) existd cunostinte
concrete de actiune 1In situatia
data, (2) existd cunostinte genera-
le aplicabile in situatia data si (3)
nu existd cunostinte aplicabile 1n
situatia datd. Se poate chiar Intim-
pla sa existe cunostinte generale
diferite, din cauza ca specialistii
(cercetdtori, practicieni si profe-
sori) nu au ajuns la o opinie unica,
fapt care 1l obliga pe specialist sa
opteze pentru unele dintre ele sau
sd le experimenteze rind pe rind.
Fiind constienti de fap-
tul cd situatiile se repetd si ca
cunoasterea realitatii face posibila
sau optimizeazd reusita, oamenii
incearcad sd studieze fenomene-
le si sd invete cum sd procede-
ze in diverse situatii. Inarmat cu

astfel de cunostinte, specialistul
actioneaza cu mai mult succes, in
functie de exactitatea si precizia
cunostintelor, dar si a capacitatii
lui de a le aplica in circumstante
concrete, uneori stresante, rapide
si complexe.

Actul decizional se regéseste in
activitatea tuturor celor care parti-
cipa la prevenirea si contracararea
criminalitdtii: criminolog, ofiter
de urmarire penald, inspector de
politie, conducétor etc. Luarea de-
ciziei presupune o alegere dintr-un
evantai mai larg sau mai ingust de
posibilitati. Specialistul exami-
neaza obiectul asupra caruia vrea
sd actioneze si situatia in care se
afla el si acest obiect, determinind
posibilitatile de actiune existente.
Apoi el alege posibilitatea optima,
tinind cont de o serie de criterii (re-
sursele necesare, consecintele po-
sibile, ecourile sociale etc.), ceea
ce inseamnad luarea unei decizii.

Pentru a face o alegere intre
mai multe posibilitati, specialistul
trebuie mai intli de toate sa le cu-
noasca.

Daca exista o singurd posibi-
litate de evolutie a obiectului luat

in vizor si specialistul o cunoaste,
atunci luarea unei decizii este
cit se poate de simpld. De exem-
plu, ofiterul de urmarire penald
urmareste un individ si constata,
la un moment dat, cd acesta este
pe punctul de a sdvirsi o crima
(bundoara, criminalul a ridicat un
topor si urmeaza sa loveasca un alt
individ). In aceasta situatie lui nu
ii ramine decit sa intervina si sa
curme tentativa de omor, tragind
asupra criminalului cu arma de foc
din dotare, astfel incit sa nu cauze-
ze societatii prejudicii superioare
celor care urmeaza sa fie provoca-
te de individ prin actele sale crimi-
nale (bundoara, sa tragd in directia
unui vagon cu substantd extrem
de inflamabila, care poate provoca
mari distrugeri si poate ucide mai
multi pasageri ai unui tren din pro-
Ximitate).

Potrivit observatiilor noastre,
se poate insa intimpla cd speci-
alistul nu cunoaste posibilitatile
de evolutie ale obiectului sau de
actiune. In acest caz, el se vede
silit sd se lase la voia Intimplarii,
adica el pur si simplu asteapta dez-
nodamintul, ca apoi sa incerce sa
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reducd consecintele nefaste. De
exemplu, analiza criminologica a
stabilit cd comportamentele cri-
minale au un caracter aleatoriu pe
teritoriul deservit, adica ele nu ma-
nifestd nici o regularitate detecta-
bild. Conducatorul se vede obligat,
in aceastd situatie, sd repartizeze
in mod uniform patrulele, cu sco-
pul de a acoperi intreg teritoriul, in
conditiile in care patrulele sint pe-
destre si fiecare dintre ele acopera
un teritoriu de un kilometru patrat.
Altfel spus, daca norocul le va su-
ride politistilor, adica intimplarea
le va fi favorabild, patrulele vor
putea sa dea peste criminali sau sa
auda zgomotele crimelor (tipatul
victimelor sau martorilor, trosne-
tul unui geam spart etc.), atunci
el vor putea sa curme conduitele
criminale. In caz contrar, organe-
lor anticrima nu le va raimine decit
sd actioneze postfactum, adicd sa
identifice, sa gaseasca si sa traga la
raspundere penala raufacatorii si sa
incerce sa le influenteze comporta-
mentul prin mijloace criminologi-
ce de influenta individuala [2].
Intr-o serie de situatii exista
multiple posibilitati de evolutie a
obiectului si, respectiv, o plurali-
tate de posibilitati de actiune asu-
pra lui. Potrivit rationamentelor
noastre, specialistul are la inde-
mind urmatoarele solutii: (a) sa
intreprinda toate actiunile posibile
si (b) sa intreprinda una sau citeva
dintre actiunile posibile. Optiunea
pentru una dintre aceste variante
este determinata de raportul dintre
resursele disponibile si importanta
rezultatului. Din experienta noas-
trd rezultd ca rareori specialistul
dispune de resurse suficiente pen-
tru toate actiunile posibile, din
care cauza el trebuie sa se limiteze
la una sau la citeva dintre ele. Cum
poate insa sa discearna specialistul

intre o pluralitate de posibilitati?

Un criteriu obligatoriu de
diferentiere a posibilitatilor (de
evolutie a obiectului si de actiune
asupra lui) il constituie determina-
rea probabilitatii de manifestare a
diverselor posibilitati concrete de
evolutie a obiectului (criminalita-
te, comportament criminal indivi-
dual etc.). Prin urmare, calculul
probabilitatii reprezintd o compo-
nentd indispensabild a actului de-
cizional din activitatea anticrima.
De exemplu, un grup de protesta-
tari se deplaseaza pe strazile urbei,
in directii necunoscute, cu intentia
de a patrunde in niste edificii pu-
blice, pentru a cere socoteala con-
ducdtorilor care i-au nemulfumit
prin deciziile lor. Organele de or-
dine publica nu dispun de sufici-
ente resurse (politisti, echipament
etc.) pentru a dispersa gloata in
timp util. Ele au insd posibilita-
tea sd apere citeva edificii de in-
truziunea celor nemultumiti. Din
informatiile colectate de politie,
nu se cunoaste obiectul atacurilor
preconizate. Totusi, criminologul
a reusit prin analizele sale sa de-
termine ca exista pericol real doar
pentru 5 edificii publice. Politia
poate insa mobiliza suficiente re-
surse pentru a proteja numai 3 din-
tre cladirile vizate de protestatari.
Din fericire, in temeiul informatiei
colectate de ofiterii de politie, cri-
minologul a reusit sd determine
probabilitatea de atac asupra di-
verselor edificii, si anume: 35%
ca va fi atacat obiectul nr. 3, 25%
— obiectul nr. 2, 20% — obiectul
nr. 4, 15% — obiectul nr. 1 si 5%
— obiectul nr. 5. Rezulta ca decizia
rationald constd in trimiterea tru-
pelor de interventie spre obiectele
3,2si4.

Vom prezenta incd un exem-
plu. Conducitorul unui serviciu
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de politie urmeaza sa decida in
privinta distribuirii resurselor de
care el dispune (acordate de soci-
etate, cum ar fi fondurile alocate,
sau luate din societate, cum ar fi
specialistii selectati) Tn anul vii-
tor. Exista trei posibilitdti gene-
rale care caracterizeazd dinamica
criminalitatii: descrestere, stabili-
tate si crestere. Potrivit analizelor
criminologice, existd o probabili-
tate calculata de 70% de crestere,
de 20% de descrestere si de 10%
de mentinere a criminalitatii la
acelasi nivel Intr-un sector, in timp
ce in celelalte sectoare este previ-
zibild o descrestere a criminalitatii.
In acest caz, se impune decizia
de sporire a resurselor din secto-
rul In care se asteaptd o sporire
a criminalitdtii, din contul re-
surselor din sectoarele in care se
asteaptd o reducere a numarului
de crime. Este vorba, bineinteles,
despre o situatie elementara. In
situatiile mai complicate urmeaza
a se proceda in acelasi mod, doar
ca calculele devin mai complexe,
ceea ce nu reprezinta un obstacol
insurmontabil pentru un crimino-
log-analist care poseda o pregatire
profesionala suficienta.

Desigur, se poate manifesta
exceptia in anul urmator, iar cri-
minalitatea sd se diminueze sau
chiar sd se mentind la acelasi ni-
vel In sectorul in cauza. Aceastd
situatie deruteaza multi specialisti.
In realitate, va rezulta intotdeau-
na o eficientd sporitd pe termen
lung, cu conditia ca conducatorul
sau specialistul care ia decizia sa
se conducd de probabilitate in ac-
tivitatea sa. Explicatia este simpla:
regula se impune intotdeauna pe
termen lung in fata exceptiei, 1n
timp ce exceptia nu se poate im-
pune decit pe termen scurt, ceea
ce Inseamna ca regula prevaleaza
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asupra exceptiei si cine o urmea-
za obtine o eficientd superioara.
De aceea, este rationala urmarea
probabilitatii maxime, 1n situatiile
in care nu exista resurse decit pen-
tru a actiona asupra uneia sau cite-
va posibilitati de evolutie a obiec-
tului (criminalitate, criminali etc.).

Prin urmare, exista doua situatii
decizionale: (a) posibilitati cunos-
cute si (b) posibilititi necunos-
cute. In primul caz, specialistul
actioneaza in cunostintd de cauza
(constient, orientat), iar in al doilea
caz, el actioneaza in necunoastere
de cauza (orbeste, la intimpla-
re). La rindul ei, situatia in care
posibilitatile sint cunoscute poate
avea urmatoarele particularitati,
adicd poate fi caracterizatd prin
astfel de tipuri: (1) posibilitate
unica si (2) posibilitati multiple.
Posibilitatea unica echivaleaza cu
o probabilitate absoluta, in timp
ce posibilitatile multiple se pot
manifesta cu o probabilitate abso-
luta (peste 99%), o probabilitate
majoritara (peste 50%), o proba-
bilitate superioara sau inferioara
(una in comparatie cu alta). Am
desemnat probabilitatea absoluta
printr-un nivel de peste 99%, luind
in consideratie limitele cunoasterii
umane.

Ce inseamna insd calcularea
probabilitatii de manifestare a unei
posibilitati concrete? Determina-
rea probabilitdtii de manifestare a
unei posibilitati concrete reprezin-
ta efectuarea unei prognozari [3].
lata de ce activitatea de analiza
si prognozare criminologicd este
necesara activitatii de prevenire si
contracarare a criminalitatii. Pen-
tru ca ea sda devind functionala,
societatea in general si autoritatile
publice in special trebuie sd or-
ganizeze pregatirea profesiona-
la a criminologilor, sa instituie

functii de criminologi-analiticieni
in organele anticrima, sa creeze
conditii de activitate analitica,
precum si sa invete cadrele de
conducere din organele anticrima
cum sa se prevaleze de analiza,
inclusiv prognoza criminologica,
in vederea indeplinirii sarcinilor
puse 1n fata lor.

In opinia noastra de criminolog
cu experientd stiintifica, didactica
si practica (de peste 15 ani), de-
opotriva in Republica Moldova si
Canada, acele citeva ore de cri-
minologie, predate la facultatile
de drept din tara noastrd, nu sint
si nici nu pot fi suficiente pentru
pregatirea unui specialist apt de o
activitate criminologica practica,
inclusiv analitica si predictiva.
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